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STUDIE A CLANKY

TEORIA ARCHIVNYCH DOKUMENTOV
ELO RAKOS

Rékos, E.: Theory of archival documents. Slovenska archivistika, Vol XXXV, No 1, 2000,
p. 3-17

Author searches the subject matter of archival activities and archival documents. He points
at the basic characteristics of archival documents: historical-documentary value,
provenience, archival value. He defines archival documents.

Slovakia. Archives. Archival theory.

PhDr. Elo Rékos, CSc., Slovensky narodny archiv, Drotarska cesta 42, 817 01 Bratislava

V suvislosti s pripravnymi pracami na slovniku slovenskej archivnej terminoldgie
vystupila do popredia otdzka ndzvu a teoretického zdévodnenia vlastného predmetu
archivnej starostlivosti, teda archivneho materidlu (materialu v archivoch). Vse-
obecny pojem ,,archivny material® je uz davnejSie zauzivany v archivoch aj v laic-
kom prostredi. Pojem archivny materidl sa pouZziva podobne ako napriklad pojem
knizniény material alebo muzealny material. Tento pojem azda nie je celkom
spravny, ked’ze nevystihuje presne to, ¢o archivy ochranuju, spravuju, spractivaji
a vyuzivaju. Domnievam sa, ze ho mozno pouzit’ ako v§eobecny pojem vtedy, ked’
hovorime o vSetkom, ¢o sa nachddza v archivnych depozitaroch. Najmé pokial’ tento
material nie je identifikovany, zhodnoteny a sformovany do podoby archivnych
fondov, archivnych zbierok a archivnych dokumentov. Nazddvam sa, Ze pri rieSeni
nazvu a zddvodnenia predmetu archivnej starostlivosti nejde iba o poziadavky
terminologického spresnenia, ale aj o zakladné otazky archivnej teérie a praxe.
Archivari na Slovensku maju tieZ povinnost’ vyjasnit’ si zakladné archivne principy,
archivne metddy, archivne kategorie a odborné archivne nézvoslovie.

V §tadii Teoria archivneho fondu' sme zddvodiiovali archivny fond ako objekt
archivnych cinnosti, ktory mozno povazovat’ sucasne i za predmet archivistiky.
Okrem archivneho fondu aktudlne a prepotrebné je aj skiumanie a zddvodnenie
pojmov archivny dokument (archivny material), archivna zbierka, archiv v zmysle
archiv ako institdcia.

! RAKOS, E.: Tebria archivneho fondu I. In: Slovenska archivistika (SA) 1994/2, s. 3-19; 1l. SA
1995/1, s. 9-24; I1l. SA 1996/1 s. 3-23; IV. SA 1997/1, s. 3-21; V. SA 1997/2, s. 3-19; VI. SA
1998/2, s. 3-18.



Problematike pomenovania materialu v archivoch venovali pozornost’ popri
nemeckych a francuzskych archivaroch aj archivari ¢eski. V povojnovych rokoch to
bola Milada Wurmova, ktora analyzovala teoretické a praktické otazky pojmu
»archivalie® v §tudii uverejnenej v Sborniku archivnich praci z roku 1969.2 Otazkam
archivneho materialu, archivaliam a archivnym dokumentom venoval pozornost aj
Zdengk Samberger.® Prispevky obidvoch autorov maju vyznam aj pre nas, ked’ze
odkazuji na starSiu i novsiu domécu a zahrani¢nu odbornu literaturu.

V minulosti pouzivali v slovenskych archivoch rézne pomenovania zakladného
materialu chraneného a spravovaného v archivoch. NajcastejSie pouzivali a dodnes
pouzivaju tieto pojmy: archivny material, archivne pamiatky, pisomnosti a doku-
menty archivnej povahy, archivalie, archivne dokumenty. Akutnost’ potreby riesenia
problematiky archivnych dokumentov vystapila do popredia v 20. storo¢i v suvis-
losti s obrovskym narastom uradnych pisomnosti (pisanych aj inych) a s potrebami
a moznostami ich ochrany a spravy v archivoch. Na druhej strane bolo potrebné
rieSit’ otdzky vztahov medzi archivmi, archivnymi fondmi a archivnymi doku-
mentmi. Tieto problémy, ktoré sa dotykaju aj slovenského archivnictva riesili a rie-
Sia niektori pracovnici archivov na Slovensku s via¢§im ¢i menSim uspechom.
Pomerne velky vplyv na rozvoj archivneho teoretického myslenia na Slovensku
zaznamenali Ceski archivari, ktorych poznatky sa dostavali k ndm na Slovensko
prostrednictvom dobrych vzajomnych vztahov a odbornych archivnych periodik —
Archivni asopis, Sbornik archivnich praci a star$i Casopis archivni §koly.

Problematike archivnych dokumentov a ich teoretickému zdovodneniu sa na
Slovensku vaznejSie venoval Michal Kusik, ktory vo svojej jedinecnej stadii
0 archivnictve v klasifikacii vedy zdoraznil prisluSnost’ archivnych dokumentov
k archivnemu fondu a k archivu:* ,,Archivar nema chéapat’ jednotlivé pisomnosti
archivu ako izolované kusy podla ich formy, ako to robi diplomatika, alebo podla
ich obsahu ako historia, ale predovSetkym podl'a suvisu, do ktorého patria“. Kusik
d’alej konstatuje, Ze archivistika sa nezaobera jednotlivymi pisomnost’ami osobitne,
ale skiima ako boli jednotlivé pisomnosti v minulosti pospajané do jedného celku,
do registratury (archivneho fondu).” Problematiky archivnych dokumentov sa dotyka
aj Stadia z tedrie archivneho fondu publikovana v Slovenske;j archivistike.® Autor v
II. Casti Stadie skima pravne aspekty archivneho fondu, ako aj pravne aspekty vo
vztahu k archivnym dokumentom a naznacuje, Ze existuju archivne dokumenty
obsahujuce pravny aspekt a dokumenty, ktorych pravny aspekt suvisi iba s ich

2 WURMOVA, M.: Archiv jako instituce. In: Sbornik archivnich praci (SAP) XIX, 1961/1, s. 3—
40.

3 SAMBERGER, Z.: Poznamky k zakladnim archivnim pojmim. Piispévek ke stavu nasi
archivni terminologie. In: SA 1976/2, s. 52-99.

* KUSIK, M.: Archivnictvo v Klasifikacii vedy. In.: SA 1968/1, s. 3-21.

° Tamze, s. 9-10.

6 RAKOS, E.: Tebria archivneho fondu II. Pravne aspekty. In: SA 1995/1, s. 9-24.



vztahom k archivnemu fondu (registrature). V V. Casti Studie o teorii archivneho
fondu (anal}'/za)7 autor hovori o archivnom dokumente ako o zakladnom prvku
archivneho fondu vyznacujuceho sa urcitymi znakmi a kritériami, ktoré ho odlisuj
od inych historickych dokumentov (muzealnych, knizni¢nych ¢i inych). Z coho
vyplyvaju aj isté Specifické principy a metdédy archivnych ¢innosti, ktoré je archivar
povinny ovladat’ a v archivnej ¢innosti vyuzivat’.

V stcasnych archivoch pouzivany pojem ,,archivne dokumenty“ bol prvy raz
publikovany v zékladnej norme slovenského archivnictva — v zakone Slovenskej
narodnej rady o archivnictve z roku 19752 ktory v novelizovanej podobe z roku
1991 plati aj dnes.” Prva Gast zakona je venovana archivnym dokumentom.
Vseobecné ustanovenie zakona obsahuje aj definiciu archivnych dokumentov:
»Archivne dokumenty st pisomné, obrazové, zvukové a iné¢ zdznamy pochddzajuce
z ¢innosti Statnych a inych orgdnov a organizécii i z ¢innosti jednotlivcov, ktoré so
zretelom na svoj historicky, Ii)olitick}'l, hospodarsky alebo kultirny vyznam maji
trvalii dokumentarnu hodnotu.™® vV porovnani s prvou legislativnou upravou archiv-
nictva v Ceskoslovensku, vladnym nariadenim o archivnictve z roku 1954," je to
podstatna zmena. Vladne nariadenie pozna pojem archivny material (§ 12). V § 2
hovori viak o ,,siiboroch pisomnosti a dokumentov archivnej povahy“.* Zakon SNR
o archivnictve pokrocil podstatne d’ale;j.

Na tomto mieste je azda vhodné pripomenut’ vladny navrh prvého archivneho
zékona na Slovensku z roku 1942, ktory vSak nebol nikdy prijaty. Autori navrhu
pouzili pojmy ,,archiv®, ,archivny materidl* a ,,archivalie®. Pojem archivny material
sa v praxi slovenskych archivov ujal, pouzival a pouZiva Gasto i v su¢asnosti. Dalsi
pokus o archivnu legislativnu upravu na Slovensku pochadza z roku 1957, ked’
Slovenska archivna sprava pripravila tézy navrhu zédkona o Slovenskom narodnom
archive.'* Tieto tézy pouzivaju pojem ,archivny material“, ale v samotnom navrhu
zakona o Slovenskom narodnom archive z 9. 8. 1958 sa v § 1 hovori uz o ,,archiv-
nych dokumentoch*.*® Uvedeny navrh zékona povaZzuje za archivny material
,,v§etok pisany, zvukovy, filmovy a fotograficky materidl archivnej povahy, ktory
vznikol z ¢innosti organov, uradov a institucii ustredného charakteru, ich pravnych

RAKOS, E.: Teéria archivneho fondu V. Analyza. In: SA 1997/2, s. 14-16.

Zakon Slovenskej narodnej rady ¢. 149/1975 Zb. o archivnictve.

Zakon SNR ¢. 571/1991 Zb.

Zakon SNR ¢. 149/1975 Zb., § 2, ods. 1.

Vladne nariadenie zo 7. maja 1954 ¢. 29/1954 Zb. o archivnictve.

§ 2 a § 12 vladneho nariadenia o archivnictve.

Vladny navrh zékona o Statnom archive. SNA, fond Ministerstvo vnutra — prezidium &. 13-
1343/11-1942.

SNA, fond Poverenictvo vnutra, KP, fasc. 158, Skatul'a 15.
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predchodcov, ako aj pisomnosti po vyznamnych verejnych pracovnikoch, ako
i pracovnikoch vedy, umenia a pod."® Ani navrh zakona o Slovenskom narodnom
archive sa nerealizoval. O necelé dve desatrocia neskdr prijaty spominany zakon
SNR o archivnictve'” venuje pozornost’ aj Statnemu Gstrednému archivu Slovenskej
socialistickej republiky, predchodcovi dnesného Slovenského narodného archivu.

V pritomnej praci nam nejde o analyzu legislativnej upravy archivov ¢i archiv-
nictva, ale o teoriu archivnych dokumentov, o pouZzivanie a zddvodnenie pojmu
archivne dokumenty. Ide nam aj o skuto¢nost, podla ktorej pojmy archivne
dokumenty, archivny fond a archiv patria medzi zékladné archivne pojmy, ktoré
treba povazovat’ za samostatné archivne kategorie.

Definicia pojmu archivne dokumenty, ktoré uvadza dosial’ platny zakon o archiv-
nictve, bola azda z legislativneho hl'adiska vhodna a postacujica, najma ak prihliad-
neme na vtedajSie skromné poznatky archivnej tedrie a praxe. V stucasnosti sa nam
tato definicia vidi netiplnd a nedostatocnd. Nedostatkom zakona o archivnictve je
najmd vynechanie zdkladného archivneho fenoménu, ktorym je archivny fond.
Zakon sice pouziva pojem archivny fond, ale iba ako ,,jednotny archivny fond*,
ktory znamena pomenovanie celého komplexu archivnych dokumentov v State.
Pojem jednotny archivny fond mé azda i dnes svoj vyznam. V zdkone o archivnictve
sposobil vsak nedorozumenie v tom zmysle, ako keby na Slovensku existoval iba
jeden obrovsky archivny fond. Takto totiz posobi najmi na niektorych zahrani¢nych
klientov, ktori nepoznaju nasu archivnu realitu. Aj preto je Ziaduce, aby v archivnom
zakone nechybal pojem archivny fond a jeho definicia.

Nemienime podrobne skimat’ a zdovodnovat’ pojem archivne dokumenty z hl'a-
diska jeho vhodnosti a ustrojnosti. Ide nam o skiimanie podstaty predmetu a nie jeho
pomenovanie, hoci termin archivne dokumenty povazujeme za primerany a vhodny.
Vseobecne je zndme, Ze Cesky zdkon o archivnictve, ktory bol prijaty o rok skor ako
slovensky (v roku 1974), pouziva pojem ,archivalie“. Najnovsie tento pojem vo
forme ,,archivalia“ pouZziva Slovnik literarnej archivnej terminologie z roku 1999.'8

Ekvivalent pojmu archivne dokumenty nepozna mad’arské archivna terminologia.
Archivari v Madarsku pouzivaju pojem ,levéltari anyag® (archivny material).
V Pol’sku sa pouziva termin ,,archiwalia®, v rustine ,,archivnyj dokument®.

Nazov archivne dokumenty sa na Slovensku zauZzival, a to nielen v archivnom
prostredi. Casto sa viak pouZiva aj pojem archivny material, najmé medzi laickou
verejnost’'ou, ale nezriedka aj v archivnom prostredi. Obidva terminy sa vyskytuju aj
v publikovanej podobe v archivnych priruckach, smerniciach, instrukciach
i v archivnych a registratirnych pomockach bez zdévodnenia. Pri tejto prilezitosti je

1% Tamze.

Y pozri poznamku 8.

18 MRUSKOVIC, V.: Slovnik literdrnoarchivnej terminolégie. Matica slovenska 1999, 198 s.
V slovniku sa vyskytuje okrem hesla ,,archivalia® aj heslo ,,archivny material®.



azda vhodné pripomenut’ skutoc¢nost’, podla ktorej aj odbornici spolocenskych vied
si Casto zamienaju archivne dokumenty s historickymi pramenmi (dokumentmi).
Vicsinou tieto pojmy stotoznuju. Povazujem za potrebné pozastavit’ sa pri tejto
otazke. Jednoznaéne treba konstatovat, Ze pojem historické dokumenty (pramene)
ma podstatne §ir§i vyznam ako pojem archivne dokumenty. Archivne dokumenty
tvoria jednu c¢ast’ historickych dokumentov (pramenov). Existuji aj iné historické
dokumenty, nielen archivne dokumenty, dokonca aj pisomné a ostatné, ktoré su
podobné archivnym dokumentom a pritom nie su archivnymi dokumentmi. Do-
terajSie definicie archivnych dokumentov v slovenskom prostredi dostatocne ne-
vystihuju vzt'ah a pomer archivnych dokumentov k historickym dokumentom, ani
k mtizeam, kniZniciam, pripadne inym dokumenticiam. Archivne priru¢ky, inStruk-
cie a pomdcky, ako aj vysSie citovany zdkon o archivnictve problematiku vy-
medzenia archivnych dokumentov nerieSia dostato¢ne. Zdbraziiuje sa sice ich histo-
ricky, politicky, vedecky, kultirny, ekonomicky a iny vyznam, ako aj ich trvala
dokumentarna hodnota. Nikde sa ale nedozvieme, ¢im sa liSia archivne dokumenty
od inych pisomnych, obrazovych, zvukovych a podobnych dokumentov (¢i z4zna-
mov), ktoré taktiez maji, resp. mézu mat’ historicky, politicky a iny vyznam aj
trvali dokumentdrnu hodnotu a napriek tomu nie st archivnymi dokumentmi. To
znamend, Ze je potrebné hladat’, skimat” a zddvodnit’ typické znaky, ktorymi sa
archivne dokumenty odliSuju od inych historickych dokumentov. Zddévodnenie
pojmu archivne dokumenty nie je zalezitost neobvykla, ani taka, ktord mozno
bagatelizovat’. Je to jednoducho nevyhnutnost’ presnej Specifikacie predmetu archiv-
nej starostlivosti.

Vyssie spomenuta ¢eska archivarka Milada Wurmova vo svojej stadii®® konsta-
tuje, ze uz v 18. storo¢i prevladal ndzor, Ze pisomnosti ulozené v archivoch vznikaju
z organickej ¢innosti tradu ¢i institicie. Teda nie akékol'vek pisomnosti. Autorka na
zaklade poznatkov zo zahrani¢nej i domacej odborne;j literatiry sa dopracovala k vy-
typovaniu znakov, ktoré charakterizujii archivalie (archivne dokumenty). Zaklad-
nymi znakmi podla M. Wurmovej2 su: organicky registratirny povod (byvala
schopnost’ tvorit’ registrataru), archivna zrelost,, historicko-dokumentarna hodnota
ako znaky zdkladné, a d’alej eSte archivna prislusnost’ a trvalé archivne uloZenie.

Mad’arsky archivar Ember Gy6z6 povazuje za hlavné Znakgl archivneho materidlu
provenienciu a historicka hodnotu (dokumentarnu hodnotu).” Uz koncom 19. sto-
roc¢ia G. Holtzinger pocital k znakom archivnych dokumentov uradny pévod, archiv-
nu zrelost’ a trvali hodnotu.? Nemecky archivar 1. Striedinger v roku 1926 povazo-

Y pozi poznamku 2.

20 TamZe, s. 33. Taktiez WURMOVA, M.: Vztah archivii k muzeim a knihovnam. In: SAP XIX,
1969, s. 305-347.

2! EMBER, Gy.: Levéltari terminologiai lexikon. Akadémiai kiado, Budapest 1982, 7-1.

22 WURMOVA, M.: Archiv jako instituce. In: SAP XIX, 1969, s. 19.



val za vyznamné znaky archivnych dokumentov schopnost’ tvorit registratiru,
sluzbu pravnemu Géelu a archivnu prislusnost.”® Aj v inych archivoch réznych
krajin archivari vypracuvali znaky a kritéria archivnych dokumentov, prinajmensom
z dovodov odlisenia historicky vyznamnych dokumentov od bezcennych dokumen-
tov a azda aj z dovodov odliSenia archivnych dokumentov od knizni¢nych, muzeal-
nych a galerijnych predmetov.

Nazdavam sa, Ze rieSenie takychto i podobnych archivnych otazok patri medzi
ulohy archivnej tedrie. Ma fundamentalny vyznam pre kazdodennu archivnu prax
a je pomocou i pre profesionalnych historikov.

Vseobecny poznatok o tom, ze archivne dokumenty tvoria vyznamnu sucast
historickych dokumentov (pramenov), nie je potrebné osobitne zdovodiiovat’. Archi-
vari si vSak nuteni skimat’ to, Co v archivoch ochranuji, spravuji a do archivov
ziskavaji. To znamen4, Ze si vytvaraju znaky a kritéria toho, o je alebo mdze tvorit’
archivne dokumenty. Tieto znaky a kritéria uplatiuji vo svojej odbornej praci.
Z hladiska hodnotenia su dolezité kritérid archivnych dokumentov, ktoré v strucnej
podobe uvadza zdkon o archivnictve,?* podrobnejSie vyhlaska ministerstva vnttra,
ktorou sa urcuju kritérid na posudzovanie pisomnosti ako archivnych dokumentov
a upravuju niektoré podrobnosti o postupe pri vyrad’ovani pisomnos‘[i.25 Dalsie dole-
zité znaky archivnych dokumentov je vSak Ziaduce doplnit, ked’Ze ich nendjdeme
Vv nasSich archivnych pravidlach ani priruckach.

Archivari v prevaznej Casti sveta uz davnejSie prijali zdovodnenie existencie
archivnych fondov ako zakladnych fenoménov archivov (archivov ako inStitlcif).
Archivari na Slovensku taktiez poznaji a v archivnej praci uplatiiuju provenienény
princip. Princip proveniencie stanovuje kritéria tvorby organickych celkov v archi-
voch. Tieto organické, archivarmi sformované a Strukturované celky archivnych
dokumentov sa nazyvaji archivnymi fondmi, alebo aj archivmi. To je vSeobecne
znama realita, o ktorej azda nikto nepochybuje. Proveniencny princip, skratene
proveniencia, predstavuje jeden zo zédkladnych znakov archivnych dokumentov.

K zédkladnym znakom archivnych dokumentov okrem historicko-dokumentdarnej
hodnoty patri proveniencia a archivita. Archivitou chapeme archivnu hodnotu,
archivnu zrelost’, archivnu prislusnost’ a trvalé archivne uloZenie.

V nasledujucej stati venujme pozornost’ jednotlivym znakom archivnych doku-
mentov.

Historicko-dokumentarna hodnota

Zakladnym znakom archivnych dokumentov je historicko-dokumentarna hodnota
vyjadrujica skutocnost’, ktoré a aké dokumenty a preco maju trvali dokumentarnu

23 Tamze, s. 21.
 Pozri poznamku 8.
2 yVyhlaska &. 63/1976 Zb.



hodnotu. Na tieto otazky ¢iastoéne odpoveda definicia archivnej prirucky z roku
1988, ako aj definicia v zdkone o archivnictve. Ide o pisomné, obrazové, zvukové
a iné zaznamy, ktoré pochadzaji z ¢innosti $tatnych organov, obci a inych pravnic-
kych 0sob a z ¢innosti fyzickych o0sob, ktoré vzhl'adom na svoj historicky, politicky,
hospodarsky alebo kultirny vyznam maju trvali dokumentarnu hodnotu.?® Ide
0 pomerne stru¢nu a zhustenu definiciu historicko-dokumentarnej hodnoty, ktora
sice nevystihuje vsetko to, ¢o sa v archivoch nachadza a ¢o aj mozno povazovat’ za
archivne dokumenty. Na druhej strane je definicia zbytocne rozvlac¢na a sucasne
neuplna, pretoze uvedené vyznamy (historicky, politicky atd’.) je mozné doplnit’ aj
0 dalSie vyznamy (napr. pravny, administrativny, vojensky atd’.). Okrem toho sa
ziada poznamenat’, ze sucast'ou archivnych dokumentov mézu byt aj iné dokumenty
(predmety), ktoré v predarchivnom obdobi patrili do registratiry, alebo boli oprav-
nené na prijatic a zaradenie do registratiry (napriklad rézne corpora delicti, modely,
vzorky, plastické znazornenia izemia a pod.), ktoré ako samostatné by sa nikdy
nemohli stat’ archivnymi dokumentmi.

Domnievam sa, Zze v definicii archivnych dokumentov nie je nutné vymentivat’
vSetky charakteristiky vyznamu dokumentarnej hodnoty (historicky, politicky,
hospodarsky, kultarny, vedecky, vojensky, pravny, sidny, administrativny a rézny
iny). V zaujme strucnosti azda postaci pojem historicko-dokumentarna hodnota,
ktory v podstate toto vSetko zastreSuje. Tym sucasne vytypujeme aj zakladny faktor,
t. j. historicitu, ktora determinuje hodnotu dokumentu ako pramena pre dejiny, ako
aj charakter pravneho pramena, t. j. jeho dokumentarnu hodnotu. Sucasne to ale
znamena, ze tento znak archivneho dokumentu je sice vel'mi délezity, ale aj ne-
postacujuci na konstituovanie archivnych dokumentov. Ttto tézu mozno vymedzit
aj negativne. Ak dokumenty vymenované na zaciatku tejto state nemaju trvala
dokumentarnu hodnotu, nemaju vyznam pre historiu, lebo nepredstavuji pramene
pre dejiny. To znamena, Ze ako také sa do archivov nepreberajii a nestani sa
archivnymi dokumentmi aj napriek ich proveniencii (registratirnemu pdvodu). Preto
sa zdoraznuje skarticia — vyber pisomnych a inych dokumentov. To vsSak nie je
vSetko. Kvoli uplnosti treba dodat’, Ze definicia archivnych dokumentov, v podobe
ako ju prindSa zakon o archivnictve aj archivna prirucka, informuje nielen o vypocte
vyznamov na urcenie trvalej dokumentdrnej hodnoty, ale aj o vypocte druhov
zaznamov a vypocte povodcov tychto zaznamov, hoci iba vo vSeobecnej a struénej
polohe.

Vyznamnym je aj ustanovenie zdkona o archivnictve o tom, kto posudzuje, ¢i
prislusné zdznamy maju trvali dokumentarnu hodnotu, alebo ju nemaji. Zakon toto
pravo zveruje jednoznacne Statnym archivom. Tato zdkonna Uprava je vyznamna
z hladiska odbornych a vedeckych ¢innosti archivov a archivarov $tatnych archivov
nielen v oblasti hodnotenia archivnych dokumentov, ale aj v procese tvorby a formo-

26 . , . P ™ . s e
Pozri poznamku 9. Novela zdkona o archivnictve prindsa pozmenené znenie § 2.



vania archivnych fondov tym, Ze im umoziuje realizovat’ konecnu podobu archiv-
nych dokumentov a archivnych fondov v archivoch.

Archivari na Slovensku, podobne, ako aj v Ceskej republike, prijali tézu o tom, Ze
registratira a archivny fond tvoria dva samostatné pojmy, ktorymi pomenuvame dva
osobitné systémy. Z tejto tézy vyplyvaji aj isté osobitné a z archivneho hl'adiska
dolezité konzekvencie. Ide o odliSnost’ oproti niektorym krajindm, v ktorych sa
archivom, archivnym fondom stava organicky, postupne narastajici subor pisom-
nosti, formujuci sa uz v predarchivnom §tadiu v kancelariach (spisoviia, registratir-
ne stredisko — medziarchiv) povodcu, resp. pévodcov. Takéto chapanie pojmu
archivny fond (archiv) zdoraznuje sikromnopravny charakter hodnotenia. Upred-
nostnuje geneticky pohl'ad na archivny fond a na prava povodcu a majitel'a registra-
tury (fondu). U nés, na Slovensku, sa z archivneho pohl'adu zd6raziuje archivna, t. j.
zéverend faza existencie hodnoteného organického suboru — archivneho fondu. Nas
pravny systém preferuje pravo obCanov a Stitu na ochranu archivov, archivnych
fondov a archivnych dokumentov ako sucasti kultirneho dedi¢stva a bohatstva.
Uvedené konstatovanie mé vplyv nielen na ochranu a spravu archivnych fondov
a archivnych dokumentov, ale aj na archivnu tedriu a terminolédgiu, t. . aj na
definiciu archivneho fondu. DoterajSie definicie archivneho fondu tito skutocnost’
vyplyvajucu z dvoch osobitnych systémov (registratiurny a archivny systém) pri-
merane nezohl'adnuju. Sucasné definicie archivneho fondu zdérazituju jeho genézu.
Menej zdoraziiuju hodnotenie a najmé tvorbu archivneho fondu v archive. V zd6-
vodneni archivneho fondu je Ziaduce zvyraznit', Ze archivny fond je inym objektom
ako registratira, ked’Zze archivny fond je predmetom prevazne vedeckého vyuziva-
nia. Toto konStatovanie vyplyva napokon aj z ustanoveni sucasného zakona
0 archivnictve. Zakon poveruje posudenim trvalej dokumentarnej hodnoty prislusny
archiv,” d’alej poveruje archivy ,,vSestrannou starostlivostou o archivne dokumenty,
ich odborné a vedecké spractivanie a vyuzivanie, ako aj spristupnovanie na vedecké
a iné 1’1(:6:1y“.28 Mozno teda konstatovat’, Ze archivy a ich pracovnici vykonavaju
odborné a vedecké Cinnosti, ktoré modzeme vSeobecne pomenovat ako vedecku
tvorbu archivnych fondov. Tvorbu registratry ako predarchivneho organického
fenoménu nemozno azda kvalifikovat’ ako vedecku tvorbu. Domnievam sa, Ze i toto
je vyznamné z hladiska rozliSenia archivneho fondu od registratary. Archivari si
zrejme dostatocne uvedomuji réznorodost a mnohorakost’ archivnych cinnosti,
ktoré sa skryvaju za vysSie uvedenou ulohou archivov. Okrem jednoduchych
manudlnych a technickych ¢innosti su to prevazne odborne naro¢né a zlozité prace,
z vel’kej Casti tvorivého charakteru. Mozno pripomentt’ i to, ze sucasna legislativna
uprava archivnictva na Slovensku je v tomto ohl'ade v sulade so spisovymi a archiv-
nymi tradiciami na Slovensku, v byvalom Ceskoslovensku i v Uhorsku.

2 UpIné znenie zékona SNR o archivnictve & 332/1992 Zb.
28 v .
Tamze, § 16.
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Na zéklade uvedenych poznatkov navrhujeme definovat' archivny fond na-
sledovne: ,,Archivny fond tvori organicky subor archivnych dokumentov z ¢innosti
pravnickej alebo fyzickej osoby odborne chraneny, spravovany a sformovany
v archive. Jeho sucast’'ou je archivny inventar®.

Proveniencia archivnych dokumentov

Dalsim znakom archivnych dokumentov je proveniencia, ktorou chapeme vzt'a-
hovu vlastnost’ archivnych dokumentov k archivnemu fondu a archivnych doku-
mentov navzajom v archivhom fonde. Proveniencnym principom sa vyjadruje
povod, vzt'ah a prislusnost’.

Povod treba chépat’ v zmysle vyjadrenia vzniku dokumentu (franciuzsky pojem
,»origine®, nemecky pojem ,,Ursprung®) a pévod ako vzt'ahové vyjadrenie adresnosti
(francuzsky pojem ,,provenance*, nemecky pojem ,,Herkunft®).

Ziada sa viak upozornit’ aj na rozdiel medzi chapanim proveniencie z hladiska
diplomatiky a z hl'adiska archivistiky. V diplomatike proveniencia znamend vzdy
kancelarsky povod, t. j. kancelariu, v ktorej bol dokument vyhotoveny. Archivna
proveniencia sa vztahuje na a) pisomnost’, ktord vznikla v kancelarii povodcu
registratiry a ktord tcelovo ostala v registrature pévodcu (tvorca a adresat pisom-
nosti je ten isty), b) pisomnost’, ktorti povodca registratiry prijal ako adresat a ktora
ucelovo ostala v jeho registratire, c¢) kdpiu pisomnosti, ktorej original Cistopisu
odoslal povodca registratiry koreSpondujucemu partnerovi a kopiu Cistopisu odosla-
nej pisomnosti si ucelovo ponechal v registratire. Pojmom ,,ucelovo* vyjadrujeme
v skratke podstatu systému tvorby registratury v naSom administrativnom prostredi.

Provenienciu je v tejto stivislosti potrebné chapat’ ako zékladny archivny princip
tvorby archivnych fondov. Provenien¢ny princip, ako sme o nom hovorili na stran-
kach &asopisu Slovenské archivistika,”® predstavuje princip, ktory je Ziaduce uplat-
fovat’ takmer vo vsetkych odbornych archivnych ¢&innostiach. Cesky archivar
Vécslav Babicka sa domnieva, ze aj zasady starostlivosti o fyzicku stranku archiv-
nych dokumentov si premietnutim provenienéného principu do tejto starostlivosti.*
Podla neho nepostacuje proveniencny princip chdpat’ iba ako geneticky princip
archivnych fondov, ale aj ako princip, ktory formuje organické sucasti fondov, t. j.
archivne dokumenty, inventarne jednotky a d’alSie fondové jednotky a ktory za-
rucuje ich identitu, autenti¢nost,, kompaktnost’ a 1’1p1nost’.31

Provenienény princip sa vztahuje aj na predarchivnu oblast, na tvorbu
organickych predarchivnych celkov, t. j. registratur. Ceska archivna $kola azda aj

29 RAKOS, E.: Proveniencia a pertinencia v archive. In: SA 1989/1, s. 9-29.
%0 BABICKA, V.: Védecko-technicka revoluce a archivnictvi. In: AC 1982/3, s. 136.
31

Tamze.
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preto rata medzi zakladné znaky archivnych dokumentov ,,organicky registratirny
pévod“.32

Provenien¢ny princip nas vedie k pochopeniu toho, Ze archivne dokumenty
patriace do konkrétneho archivneho fondu tvoria organicky celok pribuznych
archivnych dokumentov. Ich pribuznost’ vyplyva z pdsobnosti a ¢innosti spolo¢ného
pdvodcu fondu (registratiry). V pripade archivneho fondu teda nejde o neprirodzeny
a umely celok alebo ndhodny zhluk zozbieranych archivnych dokumentov. Takymto
umelo zozbieranym celkom archivnych dokumentov je archivna zbierka. Pochopi-
tel'ne aj archivne dokumenty ulozené v archivnej zbierke maji mat’ provenienciu aj
historicko-dokumentarnu hodnotu. Provenienciu (registratirny povod a pribuznost’)
vSak nie je mozné zrealizovat’, najmd ak ide iba o jeden zachovany ¢i zatilany
archivny dokument. Takéto osamelé archivne dokumenty je vhodné a ucelné zdruzit
do archivnej zbierky. Z uvedeného vyplyva i to, Ze archivny fond tvoril aj v pred-
archivnom obdobi organicky celok dokumentov, t. j. registratiru. Vyznamnym a ne-
odmyslitelnym znakom archivnych dokumentov je preto proveniencia, ktord plni
ulohu toho, o moZno nazvat’ ,,byvalou schopnostou tvorit’ registratiiru®.

Archivita archivnych dokumentov

K zakladnym znakom archivnych dokumentov patri jednoznaéne archivita, ktora
zahriiuje archivnu hodnotu, archivnu zrelost’, archivnu prisluSnost’ a trvalé archivne
uloZenie.

Archivita ako archivna hodnota znamena, ze prislusné dokumenty maju nielen
historicko-dokumentarnu hodnotu, ale aj archivnu hodnotu. Historicko-dokumentar-
na hodnota neznamena automaticky aj archivnu hodnotu, teda archivitu. Archivne
dokumenty sa okrem historicko-dokumentarnej hodnoty, ktora je charakteristickym
znakom historickych pramenov, vyznac¢uji d’al§imi charakteristickymi znakmi. Ide
tu o provenienciu a archivitu — archivnu hodnotu, t.j. cenu pre archivne ucely
z hl'adiska jeho funkénosti a ucelovosti. Archivita znamena, Ze archivne dokumenty
tvoria osobitnu, Specificki skupinu historickej dokumentacie, ktora sa podstatne
odlisuje od inych historickych dokumentacii aj od praktickych predmetov tym, Ze
vyzaduje zvlastne, archivnymi metédami sa riadiace obhospodarovanie a spravo-
vanie, vratane spractivania a spristupniovania.

Kazdy archivny dokument mé& mat’ preukazate'na hodnotu dant svojim obsahom
(text dokumentu sa povazuje za vyznamny z hladiska historického, politického,
kultarneho, hospodarskeho atd’.), alebo svojou formou (nosi¢ textu, pismo, specate-
nie, umelecka vyzdoba a pod.), pdvodcom (funkcia a postavenie pdvodcu, t. j.
pravnickej alebo fyzickej osoby), jedinecnost’ou a starobylost’ou.

Dolezitou sucastou archivity (archivnej hodnoty) je pravna hodnota archivnych
dokumentov. V §tidii o tedrii archivneho fondu sme hovorili o tom, Ze archivny

32 .. T . &
Pozri citované stidie M. Wurmovej a Z. Sambergera.
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fond je z hladiska genézy determinovany pravom — pravnymi a administrativnymi
normami a predpismi.** Archivne dokumenty ako st&ast’ archivneho fondu maja uz
od svojho vzniku pravnu silu (samy osebe, alebo aspoit vo vztahu k pribuznym
dokumentom archivneho fondu). Tato pravna sila nezanika Gplne ani prechodom
dokumentov z predarchivnej sféry do archivnej sféry. Archivne dokumenty Casto
odrazaju predchadzajiici pravny stav, pravny vyvin nejakého pravneho institttu,
pripadne aj pravny systém alebo aspon jeho cast.® Pravna sila a preukazna autenti-
cita archivnych dokumentov nevyplyvaji iba z vlastnej hodnoty dokumentu, ale
z jeho prislusnosti k archivnemu fondu. A to uz je proveniencia a archivita, t. j.
archivna hodnota a archivna (fondova) prislusnost’. Archivne dokumenty v prislus-
nom archivnom fonde vznikli ako uradné pisomnosti, ktoré dokumentuju pravne
konanie, pravne skutky a zavrSuji pravne i administrativne akty. Takymito archiv-
nymi dokumentmi st aj pisomné ¢i inak vyhotovené podnety, dolezité pre pravne
a administrativne ukony, aj ked’ ich pdvodné urcenie bolo iné a nemusia mat’ pravnu
(administrativnu) hodnotu, ale iba hodnotu informacnu a dokumenta¢ni.® Skutog-
nost’, Ze tvorili sucast’ registratury ich opraviiuje byt archivnymi dokumentmi.

Archivita ako archivna zrelost ma podstatny vyznam pre posudenie archivnej
hodnoty novsich a najnovsich pisomnosti. Pravda aj v pripade starSich pisomnosti
pochadzajtcich z obdobia pred rokom 1850, ktoré sa uz v archivoch nachéadzaju,
pripadne st uloZené v inych institiciach a ktoré neboli dosial’ archivne zhodnotené
a spracované, sa musia z hladiska archivity posudzovat aj na zaklade dalSich
znakov a kritérii.

Archivna zrelost’ je uréena splnenim pévodného pravneho a administrativneho
(prevadzkového) ucelu a zaviSenim ukladacej lehoty, ¢im uradnd pisomnost
(registratirny dokument) straca pre svojho pdvodcu vyznam. Na druhej strane
registraturny dokument ziskava inl hodnotu, iny vyznam, t. j. hodnotu archivneho
dokumentu. Takéto registratirne dokumenty, ktorym uplynula ich tlozna lehota
a splnili svoje pévodné urcenie, sa mézu zo spisovni a registratiirnych stredisk odo-
vzdat’ po skartacnom konani do prislu§ného archivu ako archivne zrelé a do archivu
patriace. Bezcenné registratirne dokumenty sa vyrad’'uji na znehodnotenie. Tu je
azda vhodné pripomenut skutoc¢nost’, Ze registratirne dokumenty nevznikli a ani
nevznikaji v zdujme archivnych tcelov, teda vedeckych, kultirnych a inych bada-
tel'skych ucelov. Spravidla spisy nevznikaju v zaujme tretich osob. Az ked’ sa stali
archivne zrelymi a archiv ich zhodnotil, klasifikoval a systematizoval ako archivne
dokumenty v archivnych fondoch, mézu archivne dokumenty sluzit’ aj ako historic-
ké pramene (informacie) na uspokojenie zaujmov tretich os6b. Z praktickych
doévodov je vhodné pripomentt’ i to, Ze ¢as uréeny na dosiahnutie vekovej hranice

8 RAKOS, E.: Teéria archivneho fondu I1. Pravne aspekty. In: SA 1995/1, s. 9-24.
34 Tamze. Pozri aj Tedria archivneho fondu III. Historické aspekty. In: SA 1996/1, s. 22.
35 Tamze, s. 22.
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archivnej zrelosti, respektive vekovej hranice na vyradenie registraturnych doku-
mentov na znehodnotenie, zacina plynut’ zaciatkom nasledujiiceho roka po ukonceni
(uzavreti) vybavenia registratirneho dokumentu. Vyznamnym prvkom hodnotenia
registratirnych pisomnosti je ich kvalifikovanie a oznacenie skartaénymi znakmi (A,
V, S) a ¢asovymi lehotami. Povinnost’ oznacenia registraturnych pisomnosti skartac-
nymi znakmi a lehotami patri pracovnikom pdvodcu registratiry. Rozhodujucim
subjektom v hodnoteni je vSak Statny archiv. Podotykam, ze ide tu o osobitnu
problematiku, ktorej sa v pritomnom prispevku nemienim podrobnejSie venovat’.

Domnievam sa, ze sucastou archivnej zrelosti je nielen uplynutie ukladacej,
skarta¢nej lehoty a splnenie pravneho a administrativneho (prevadzkového) ucelu
registratiirnej pisomnosti, ale aj uplynutie (ukoncenie) osobitného rezimu spravy
uradnych pisomnosti, ktoré maji charakter utajovanych skutoc¢nosti. Zaujem Statu,
jeho jednotlivych organov a institcii na utajeni niektorych zaznamenanych skutoc-
nosti na urciti dobu, je v zdujme tychto Statnych organov a institlicii, nie v zaujme
archivov, respektive pouzivatel'ov archivov. To znamend, Ze pévodcovia registratur,
ktorych sucastou su aj dokumenty (zaznamy) utajovaného charakteru, st povinni
tieto ochraiiovat’ a spravovat’ v osobitnom dohodnutom rezime az do uplynutia
lehoty takejto spravy. Do Casu, ked’ sa konci osobitny rezim spravy utajovanych
dokumentov nemoZno hovorit’ o archivnych dokumentoch, ale iba o registratirnych
dokumentoch, podobne, ako je to aj v pripade tzv. oby¢ajnych registratar, ktorym
taktiez plynt skartacné lehoty. Ak uznavame skutocnost, ze archivny fond a jeho
archivne dokumenty tvoria iny predmet ako registratira (predarchivny subor), tak je
nevyhnutné uznat i to, Ze predmetom archivnej ochrany a starostlivosti nemaji byt
dokumenty (zdznamy) archivne nezrelé, nezavisle od toho, aky je ich rezim spravy.
Predmetom a objektom archivnej ochrany a spravy su iba archivne fondy a archivne
zbierky pozostavajuce z archivnych dokumentov a nie zivych, registratirnych doku-
mentov. To znamen4, ze tie registratirne dokumenty, ktorych platnost’ znaku utaje-
nia nebola zrusena, nie su archivnymi dokumentmi, t. j. nepatria do archivu.

Archivita ako archivna prisluSnost a trvalé archivne ulozenie

Okrem prislusnosti archivnych dokumentov do konkrétnych archivnych fondov
ide aj o prislusnost’ archivnych fondov a archivnych zbierok do archivov — instittcii.
Prislusnost’” archivnych dokumentov do archivneho fondu vyplyva jednoznacne
z provenienc¢ného principu. Mozno konstatovat, Ze prislusnost’ je sucastou prove-
niencie, vyznacuje sa nielen p6vodom archivnych dokumentov vzniknutych a for-
mujtacich sa v predarchivnom obdobi v spisovni pdvodcu registratiry, ale aj
vztahom archivnych dokumentov k svojmu pdvodcovi. Pojmy ,pdvod, vztah
a prislusnost™ charakterizuju v podstate princip proveniencie (provenienciu) a sucas-
ne aj archivitu. Archivna prisluSnost’ znamena prislusnost’ archivnych fondov,
archivnych zbierok i archivnych dokumentov. Tato prislusnost’ je zavisla aj na
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systéme siete archivov v krajine, to znamend, na akom zaklade je siet’ archivov
budovana. Na administrativno-organizacnom, uzemnom, alebo podla vecnej ¢i
rezortnej prislusnosti, pripadne inak. Prislusnost’ archivnych dokumentov ma vy-
znam aj z pohladu principu archivnej integrity. Nie je vhodné ani ucelné, aby sa
archivne dokumenty jedného archivneho fondu triestili tak, Ze sa zaradia do dvoch,
pripadne i viacerych archivov. Zdoraznit’ mozno i to, Ze vztah (védzba) archivnych
dokumentov k archivnemu fondu je podstatne silnej$i a vyznamnej$i ako vzt'ah
(prislusnost’) archivnych fondov k archivu — instittcii.

Trvalé archivne ulozenie ako st€ast’ znaku archivity znamena, ze archivny fond
ma byt trvalo ulozeny v prislusnom archive a nie v inej instittcii, napriklad v kniz-
nici, muzeu alebo inde. Vyskytuju sa aj pripady, ked’ archivne fondy, pripadne iba
archivne dokumenty (Cast’ fondu, alebo jednotliviny) nie su uloZené v archive, ale
V inej inStitacii. Treba to povaZovat’ skor za vynimku alebo nedorozumenie, ked’ze
archivne dokumenty, ako sme o tom hovorili vyssie, tvoria Specificki historicku
dokumentaciu a ako také maju tvorit’ sucast’ archivov ako Specializovanych odbor-
nych a vedeckych institucii, v ktorych pracuju profesiondlne pripraveni odbornici.
Aj preto je potrebné hovorit’ o archivite ako jednom zo zakladnych znakov archiv-
nych dokumentov a o trvalom archivnom uloZeni. Ak dokumenty nachadzajice sa
v archive nemajii znaky historicko-dokumentarnej hodnoty, proveniencie a archi-
vity, tak nepatria na trvalé uloZenie v archive. Nepostacuje iba jeden zo znakov.
Uvedené tri znaky tvoria spolu zakladné znaky a kritéria archivnej dokumentacie.

V suvislosti so znakmi archivnych dokumentov je potrebné hovorit’ aj o jedinec-
nosti. Znak jedine¢nosti radili niektori archivari k zakladnym znakom archivnych
dokumentov (archivalii, archivneho materialu). Nemecki archivari (byvalej NDR)
okrem znaku archivity (Archivwiirdigkeit), historickej hodnoty a proveniencie zdo-
raziiovali jedine¢nost’ (Einmaligkeit).*® Archivnym dokumentom v pravom zmysle
slova moéze byt iba jedinecny dokument. Poévodne sa povazovali za skutocné
archivne dokumenty iba listiny (stredoveké), neskor aj uradné knihy a verejné knihy
pravneho charakteru, v ktorych zapisy mali podobny vyznam a vahu ako listiny.
Koncom stredoveku pribudli spisy (akta), v novoveku sa rozhojnili aj iné pisané
i nepisané zdznamy uradného charakteru, ktorych jedine¢nost’ najmid v novSom
obdobi je pochybna, pripadne ju nemozno zistit. V archivoch sa vyskytuju aj také
dokumenty. Napriek neexistencie ¢i nedokazatelnosti jedine¢nosti zachovania je
mozné aj takéto dokumenty kvalifikovat’ ako archivne dokumenty. Musia v§ak mat’
historicko-dokumentarnu hodnotu, provenienciu, teda preukazatelny dékaz o tom,
ze patrili do registratiry, alebo aspon boli opravnené na prijatie do registratiry.
Archivitu ziskali tym, ze boli pripojené k spisom ako ucelové prilohy, ¢im v pod-
state presli registratirnym Stddiom a ako také mozu tvorit’ sucast’ archivnych

% BRACHMANN, B. u. kol.: Archivwesen der Deutschen Demokratischen Republik. Theorie
und Praxis. Berlin 1984, s. 152—-161.
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fondov. Ak dokumenty nemaju registratirnu prislusnost, alebo ich registratirna
prislusnost’ je pochybna, tak nie si archivnymi dokumentmi a ich archivita sa nema
realizovat’.

V suvislosti so zdovodnenim charakteristickych znakov archivnych dokumentov
je vhodné hovorit’ aj o archivnych kategoriach. Okrem inych archivnych kategorii,
ktoré sme spomenuli aj v pritomnom prispevku (archiv, archivny fond, archivna
zbierka, archivne dokumenty), mozno povazovat za archivne kategoérie aj prove-
nienciu, archivnu hodnotu (archivitu) a archivnu informaciu. Kategéria proveniencie
je v podstate zakladnym archivnym principom vsetkych archivnych c¢innosti.
Archivna informacia je v podstate imanentnou stcastou archivnej dokumentacie
a ma podstatny vplyv aj na archivnu komunikaciu.

Kategériu proveniencie charakterizuje vztah archivnych dokumentov a archiv-
neho fondu k pdvodcovi registratiry (fondu). Kategoériu archivnej hodnoty (archi-
vity) charakterizuje vztah archivnych dokumentov a archivneho fondu k archivu —
inStitacii a k archivarovi, ktory ho v archive dotvoril. Kategoriu archivnej informacie
charakterizuje vztah k pouZivatelovi archivnych dokumentov.®” Archivna informa-
cia znamena i to, ze azda vSetky odborné archivne ¢innosti si zamerané ucelovo na
uspokojovanie informa¢nych potrieb obCanov a institicii. V zdujme tohto ciela
poOsobia archivy a archivne fondy nielen ako dokumenta¢né strediskd, ale aj ako
komunikacné a informa¢né médid medzi pdvodcami archivnych dokumentov,
tvorcami archivnych fondov a pouzivatel'mi archivnych informacii. V VI. Casti pri-
spevku z tedrie archivneho fondu® sa hovori o archivnej informdcii (faktografickej
a dokumentografickej informacii). Spravne pochopenie a interpretovanie archivneho
dokumentu nezavisi iba od pochopenia jeho obsahu (textu), ale aj od historickych
okolnosti a suvislosti, za akych archivny dokument vznikol. Preto poziadavka, aby
archivny dokument bol pri usporiadani v archive zaradeny do celku, v ktorom vzni-
kol, teda v archivnom fonde svojho pdvodcu, je teoretickym vychodiskom nielen
archivnictva, ale aj historiografie.

Zaverom svojho prispevku predkladdm navrh definicie archivnych dokumentov:
,Archivne dokumenty tvoria pisomné, tlacené, obrazové, zvukové alebo iné doku-
menty vyznacujuce sa historicko-dokumentdrnou hodnotou, provenienciou a archivi-

G

tou".

8 BABICKA, V., KALINA, T.: Historicky a provenienéni princip v archivnictvi II. In: AC
1988/4, s. 193-206.
%8 RAKOS, E.: Teéria archivneho fondu VI. Syntéza. In: SA 1998/2, s. 3-18.
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THEORIE DER ARCHIVDOKUMENTE
Elo Rakos

In den slowakischen Archiven wurden unterschiedliche Bezeichnungen fiir das in den
Archiven verwahrte und verwaltete Material verwendet. Am haufigsten wurden die Begriffe
Archivgut, Archivdenkméler, Schriftsticke und Dokumente archivischen Charakters,
Archivalien, Archivdokumente verwendet. Heute, beginnend mit der gesetzlichen Regelung
des Archivwesens von 1975, hat sich der Begriff Archivdokumente eingebiirgert. Im
Zusammenhang mit der Bezeichnung des Gegenstandes der Archivtitigkeit taucht auch die
Frage der Begriindung des Begriffs Archivdokumente auf, seiner Definition, der theore-
tischen Begriindung der charakteristischen Merkmale, durch die sich Archivdokumente von
historischen (Museums-, Bibliotheks-) und anderen Dokumenten unterscheiden. Sinn und
Bedeutung der Archivdokumente bestehen darin, daBl sie die Grundelemente organischer
archivischer Einheiten bilden, die wir Archivbestinde nennen. Der Archivbestand ist die
wichtigste Kategorie eines Archivs. Er ist Gegenstand der Archivistik und Objekt der
Archivtitigkeit. Der Autor unterscheidet drei Grundmerkmale, mit denen charakterisiert
werden kann, ob schriftliche, gedruckte Dokumente, Bild-/Tontriger (Aufzeichnungen) oder
andere Dokumente als Archivdokumente gelten knnen. Diese Merkmale sind:

der historisch-dokumentarische Wert der Dokumente, ihre Herkunft (Registratur,
Bestandszugehorigkeit) und Archivitit (Archivwert, Archivreife, Archivzugehorigkeit und
stindige Archivaufbewahrung). Diese drei Merkmale sind unbedingt erforderlich fiir die
Bestimmung, ob der Gegenstand des archivalischen Interesses ein Archivdokument ist oder
nicht und ob er in das Archiv gehdrt, unabhéingig davon, wer ihn voriibergehend verwaltet.
Ein weiteres wichtiges Merkmal des Archivdokuments ist seine Einzigartigkeit, die im Falle
alterer Dokumente nicht fehlen sollte. Die Einzigartigkeit neu entstehender Dokumente ist in
manchen Fillen zweifelhaft, unsicher. Neuzeitliche Dokumente konnen nur dann als Archiv-
dokumente qualifiziert werden, wenn sie die aus den genannten drei Grundmerkmalen der
Archivdokumente folgenden Kriterien erfiillen. Aufgrund dieser Erkenntnisse konnen
Archivdokumente als schriftliche, gedruckte, Bild-, Ton- und andere Dokumente definiert
werden, die sich durch den historisch-dokumentarischen Wert, die Herkunft und ihre
Archivitdt auszeichnen.

Ubersetz von Ute Kurdelova
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TRENDY V OBLASTI MASOVEHO KONZERVOVANIA
ARCHIVNYCH A KNIZNICNYCH FONDOV

JOZEF HANUS

Hanus, J.: Trends in mass conservation of archival and library fonds. Slovenska archivistika,
Vol XXXV, No 1, 2000, p. 18-29

The article points at the problems of degradation of documents caused by acidity of paper.
The author presents the survey and brief information about the methods of mass
deacidification developed and applied to remove acidity and conservation of archival
documents and library fonds worldwide.

Paper acidity and its degradation. Mass deacidification.

Ing. Jozef Hanus, CSc., Slovensky narodny archiv, Drotarska cesta 42, 817 01 Bratislava

Hovorit’ o trendoch v oblasti konzervovania a ochrany archivnych a kniZni¢nych
fondov znamena poukazat’ na zdkladné smerovanie a globalnu orientaciu vyvoja
najdodlezitejSich aspektov uvedenej problematiky. Preto zameranie, ako aj obsah
tohto prispevku st orientované na problémy, ktorych uspesné vyrieSenie sa povazuje
— z hl'adiska ochrany fondov — za prioritné v celosvetovom meradle.

Riesenie najdodlezitejSich problémov ochrany a konzervovania dokumentov sa
sustred’'uje predovsetkym na tieto prioritné oblasti.

1. zabezpecenie zékladnych poziadaviek archivov — funkénost’, bezpecnost’
a ekonomika z hladiska ochrany fondov i samotnej prevadzky tychto
institacii,

2. ulozenie archivnych fondov vo vhodnych podmienkach a ich vyuzivanie —
problematika stard ako archivy samotné a zaroven novd, pretoZe sa s fiou
stretavame denne a mnohokrat sa odvijaju od nej vSetky nase d’alsSie aktivity
alebo st nou do velkej miery limitované,

3. pouzivanie hromadnych konzerva¢nych metéd na zachranu obrovského
mnozstva ohrozenych informéacii (dokumentov a knih) na papierovych nosi-
¢och,

4. pouzivanie staleho a trvanlivého papiera a stalych pisacich ¢i tlaCovych latok
uz pri samotnej tvorbe dokumentov a knih,

5. problematika vyuzivania novodobych informa¢nych médii a ich ochrany
v archivoch.

Kazda z uvedenych oblasti predstavuje Siroky komplex problémov a uloh, ktoré je
potrebné v ramci prislusnej problematiky riesit. V nasledujicej Givahe sa budeme
blizSie zaoberat' problematikou hromadnych konzervaénych metdd, ich vyvoja,
sucasného pouzivania a d’alSich perspektiv. V suvislosti s rieSenim ulohy vyhodno-
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covania metdod a Cinidiel na neutralizadciu a speviovanie papierov novodobych
dokumentov v Slovenskom narodnom archive, povazujeme za vhodné podat’ aspon
zakladny prehl'ad o trendoch v tejto oblasti aj SirSej archivarskej verejnosti.

POUZIVANIE HROMADNYCH KONZERVACNYCH METOD
Degradacia papiera

Papier je plosny material vytvoreny uloZenim rastlinnych, Zivoéisnych alebo
syntetickych organickych a anorganickych vlakien, zmesi tychto vlakien samotnych
alebo s primesou pomocnych latok zo suspenzie takym spdsobom, ze sa vlakna
splstnateju a navzajom viazu.

Za pociatok vyroby papiera sa povazuje rok 105 po Kr. a za jeho objavitela
Cchaj-Lun, dvorny tradnik ¢inskeho cisarskeho dvora. Od tohto Casu sa rozvija
vyroba papiera, zaloZend na splstnateni vodnej suspenzie upravenych bunic¢inovych
vlékien cez jemnu bambusovl rohoZ upevnenu v ramiku, z ktorej sa papier snimal
a susil. Hlavnou surovinou na jeho vyrobu sa stali lanové a bavinené handry.
Tajomstvo vyroby papiera si udrzala Cina az do polovice 8. stor., ked” Arabi donutili
¢inskych zajatcov vyrabat’ papier v Samarkande. Prostrednictvom Arabov sa papier
dostava najprv do Spanielska, kde uz v 12. stor. zaznamenavame existenciu tovarne
na vyrobu papiera v Jative, odkial' sa potom znalost’” vyroby papiera rozsirila do
ostatnej Eurdpy.

Papier sa v podstate az do polovice 19. stor. vyrabal ru¢ne a z handier. Ustavi¢ne
rastiicu spotrebu papiera na celom svete nemohla pokryt” ani strojova vyroba, ktora
postupne nahradzala ru¢ntl vyrobu, pretoze nedostatok handier nedovoloval jeho
masovil vyrobu. Zékladnou surovinou, ktord v plnej miere nahradila handry
a umoznila prudky rast vyroby papiera, sa stalo drevo. Zacalo sa pouzivat’ v polovici
19. stor. po vynaleze F. G. Kellera, ktory prvy rozvlaknil drevo mechanicky. V tom
Case zaznamenavame aj pociatok vyroby chemickych buni¢in — néatronove;j,
sulfitovej a sulfatovej — ako surovin na vyrobu papiera. V tom ¢ase sa zadina aj
pouzivanie kaolinu ako plniacej latky pre papier. Ulohou papierenskych plniv je
vypliovat’ medzery medzi vldknami, zlepSovat’ rovnomernost’ papiera, vyrovnavat’
povrch, zvySovat’ rozmerovu stalost’ a hladkost’. K najpouzivanej$Sim plnivam patri
kaolin a uhli¢itan vapenaty. Aby papier ziskal mechanickli pevnost’ a odolnost’ voci
rozpijaniu pisacich latok, treba ho glejit’. Pravidelné glejenie Skrobom zaviedli Arabi
asi koncom 8. stor. a v papieriach sa pouzivalo az do 14. stor., ked’ bol Skrob
nahradeny Zivo¢isSnym glejom. V roku 1807 M. F. Illich v Erbachu uverejnil prvi
pracu o zivicnom glejeni s pouZzitim kamenca a zivice, ktoré sa neskor ujima
a postupne vytlaca pouzivanie zivoc¢iSneho gleja. Tento spdsob glejenia sa pouZziva
vo vyrobe papiera prakticky az doteraz.

Jeho hlavnou nevyhodou z hl'adiska stalosti a trvanlivosti papiera je, Ze prebicha
Vv kyslom prostredi a sposobuje kyslost’ papiera. Rozsiahlym $tudiom sa totiz zistilo,
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ze kyslost’ papiera je hlavnym faktorom spdsobujiucim jeho degradaciu. Zakladnou
zlozkou vlaknin pouzivanych na vyrobu papiera je makromolekula celulozy. Je to
linearny polymér B-D-glukopyrandézovych jednotiek pospéjanych v polohach 1, 4.
Tieto vdzby st pomerne stile v neutrdlnom a alkalickom prostredi, v kyslom
prostredi v8ak hydrolyzuju, t. j. rozkladaji sa. Vysledkom hydrolytického rozkladu
je znizovanie polymerizaéného stupna, ¢ize kratenie retazcov makromolekul celu-
16zy, ktoré sa prejavuje v zhorSovani mechanickych vlastnosti papiera, jeho krehnuti
a zltnuti.

Odstranenie kyslosti novodobych papierov predstavuje preto jeden z najnalieha-
vejSich konzervaénych problémov sucasnosti vzhl'adom na enormné mnozstva
takychto papierov v archivoch a knizniciach na celom svete.

Kedze acidita je primarnou pri¢inou degraddcie obrovského mmnozstva knih
a dokumentov na papierovom nosi¢i, hladaju sa masové metddy, ktoré by boli
schopné v adekvatnych mnozstvach neutralizovat’ vysokt kyslost’ papierov a si-
Casne zabezpecit’ aj ich spevnenie a zlepSenie mechanickych vlastnosti. Pretoze
hrozba degradacie kyslych papierov ohrozuje vSetky archivy, kniznice, ale i mnohé
dalSie institicie, v celosvetovom meradle sa vyvija zna¢né tUsilie s mimoriadnymi
finanénymi podporami projektov, metdd a procesov na eliminaciu tychto degradac-
nych faktorov. PretoZe tato problematika je vel'mi zdvazna, zaoberala sa fiou aj
Europska komisia pre ochranu a spristupiiovanie (Europen Commision on
Preservation and Access), ktora vydala publikiciu o masovej deacidifikacii.!

Vzhl'adom na to, Ze niektoré z takychto procesov sa uz rutinne pouzivaju, iné su
stale vo vyvoji, bude uzitoéné podat’ aspon zakladné informacie o najznamejsich
z nich.

Metdédy hromadnej deacidifikacie

1. Battelle proces hromadnej deacidifikacie

Na zéklade objednavky Nemeckej narodnej kniznice (Frankfurt/Lipsko) a financ-
nej dotacie 17,5 miliona DM zo Spolkového Ministerstva pre vyskum a technologiu
prebicha vo firme Battelle Ingenieurtechnik GmbH od roku 1987 vyskum réznych
deacidifikacnych postupov s cielom vyvinit’ najvhodnejsi systém pre tieto ucely.
Prvym vystupom bol proces s pouzitim metylmagnézium karbonatu (MMC) ako
deacidifikaéného &inidla a freonu ako rozpustadla.” Sprisnenie environmentélnych

! PORCK, H. J.: Mass Deacidification-An Update of Possibilities and Limitations. European
Commissionon on Preservation and Access, Amsterdam and Commission on Preservation and
Access, Washington, September 1996, 54 p.

2 SCHVERDT, P. — EGGERSDORFER, R. — WITTEKIND, J.: Massenkonservierung fiir
Archive und Bibliotheken im Auftrag der Deutschen Bibliothek vom Battelle Institut
durchgefiihrten Untersuchung. Klostermann, Frankfurt 1989.
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zakonov na ochranu ovzdusia v suvislosti so Stiepenim ozdénovej vrstvy, ktoré vy-
Gstili v roku 1987 do tzv. Montrealského protokolu® * o zékaze pouZivania freono-
vych zlu€enin, priniesli zékonite zmeny v pouzivani rozpustadla aj v Battelle systé-
me. V stcasnosti je fredbnové rozpustadlo nahradené hexadimetyldisiloxanom ana-
miesto MMC sa pouzivaju etoxidy horcika a titanu (METE).” Pilotnd prevadzka
Battelle procesu z Frankfurtu bola premiestnenda do Nemeckej narodnej kniZnice
Vv Lipsku a tam uvedena do prevadzky roku 1994.

Pre nezavislé vedecké Studium a vyhodnocovanie tohto procesu bolo vykonané
testovanie v Narodnom urade pre ochranu v Holandsku,® neskér vo vyskumnom
centre TNO pre papier a lepenku v Delfte a v Kralovskej kniznici v Haagu.”®

Vo vseobecnosti mozno konstatovat, ze Battelle deacidifikacny proces ma pozi-
tivny G¢inok na zvySenie stalosti papiera — tak knih, ako aj archivnych dokumentov.
Holandské vyskumy ukdzali vSak aj jeho niektoré nevyhody — okamzité znizenie
pevnosti niektorych papierov, niektoré farebné zmeny, biely nanos deacidifikaéného
¢inidla a rozpijanie niektorych atramentov a farieb.

Battelle proces bol v poslednom roku modifikovany a testovany vo vybranych
kniZniciach a archivoch v Nemecku a vo Svajéiarsku; prvé vyhodnotenia vysledkov
su pozitivne.

Odhaduje sa, ze v Nemecku je potrebné podrobit’ deacidifikanému procesu
priblizne 12 miliénov knih. Hoci povodny projekt Battelle procesu pocital so
spracovanim 400 000 knih ro¢ne, skuto¢né mnozstvo sa pohybovalo okolo 60 000
do januéra 1996. Prevadzka s projektovanou kapacitou deacidifikacie 120 000 knih
ro¢ne, ktora sa v sucasnosti stavia v Eschborne, bude centrom takéhoto spracovania
pre nemecké kniznice a archivy. Naklady na beznu knihu s priemernou hmotnostou
sa odhaduji na 15-20 DM vratane dopravy a poistného.

V tejto stvislosti je vhodné spomentt’ iniciativu Narodnej kniZznice a Federalneho
archivu vo Svajéiarsku, ktoré sa rozhodli pre pouzitie Battelle procesu. Po jedno-
rocnej detailnej fAze posudzovania a priprav, ktora sa zacala v maji 1996, boli plany

Gesetz zu dem Montrealer Protokoll vom 16. September 1987 {iber Stoffe, die zu einem Abbau
der Ozonschicht fithren. Bundesgesetzblatt |1 (39), 1988, p. 1014.

Montrealer Protokoll iiber Stoffe, die zu einem Abbau der Ozonschicht fithren Bundesgesetz-
blatt I1 (39), 1988, p. 1015.

WITTEKIND, J.: The Battelle Mass Deacidification Process: a New Method for Deacidifying
Books and Archival Materials. Restaurator 15 (4), 1994, p. 189-207.

PAUK, S. — PORCK, H.: Pilot research into the effects of the Battelle and diethylzinc mass
deacidification methods 1994.

DEVENTER, J. P. V. - HAVERMANS, J. B. G. A.: Effectiviteit DEZ-process. Evaluatie met
ingebonded Nederlandse Kranten. TNO Center for Paper & Board Research, Delft 1995 (TNO-
report No.PK 93.1020).

HAVERMANS, J. — DEVENTER, R. VAN — PAUK, S. — PORCK, H.: Deacidification of
books and archival materials with the Battelle process. CNC-Publications, 9, 1996, Den Haag.
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na vybudovanie prevadzky s podrobnou $pecifikaciou vSetkych ¢innosti a nakladov
predloZzené na schvalenie $vajéiarskemu parlamentu v roku 1997. Vystavba je
planovana na zaciatok roku 1998, uvedenie do ¢innosti zaciatkom roku 1999.

2. Bookkeeper proces hromadnej deacidifikdacie

Tento proces vyvinul zaciatkom rokov 1980 Richard Spatz, v tom case spolu-
pracovnik firmy Koppers Company Laboratories v USA. V roku 1987 Spatz zalozil
nova firmu Preservation Technologies, Inc. a pokracoval v projekte pod ndzvom
Bookkeeper. Od septembra 1995 je pilotna prevadzka instalovana v Cranberry, PA.
Nedavno zacala holandska spolo¢nost’ Archimascon (Rotterdam) rokovania
s Preservation Technologies, Inc. o moZnosti vystavby prevadzky Bookkeeper
v Holandsku.

Deacidifikacia, ktora prebieha v kvapalnej faze, je zalozend na principe pouZzitia
Ciastociek oxidu horecnatého, suspendovaného v organickom rozpustadle (per-
fluoroheptan). V spolupraci s Kongresovou kniznicou USA v minulom roku bola
optimalizovana dynamika kvapalného pdsobenia, ¢o umoznilo znizit' koncentraciu
oxidu hore¢natého o 50 % pri suCasnom dodrzani dostato¢nej alkalickej rezervy.
Optimalizacia procesu spolu s d’al§im znizenim velkosti Castic MgO prispeli tiez
k rovnomernosti pdsobenia procesu v celom objeme spracovavanych materialov.’

Belgicka stadia™® porovnavajuca sedem roznych procesov masovej deacidifikacie
odporaca Bookkeeper systém ako jeden z najlepSich z hl'adiska homogenity pdsobe-
nia, vysledného pH a alkalickej rezervy, ako aj najmensich vedl'ajSich negativnych
efektov na pisacie a tlacové latky.

Pouzitie tohto procesu je rozsirené najmid pre potreby mnohych americkych
univerzit. Ked'ze bezpecnostné a zdravotné rizika procesu Bookkeeper st mini-
malne, systém moZe byt bez problémov nainstalovany v budove archivu alebo kniz-
nice. Navyse, inStalacia nevyzaduje velky priestor, ovladanie procesu je pomerne
jednoduché a nepotrebuje vysokokvalifikovani obsluhu.

Prevadzka v Cranberry pontka deacidifikdcie na komer¢nej baze. Jednotka na
spracovanie nadrozmernych knih Bookkeeper II ma kapacitu priblizne 40 000 knih
ro¢ne, Bookkeeper III na bezné knihy cca 120 000 knih ro¢ne. Naklady sa pohybuju
okolo 11-12 US dolarov na 1 knihu okrem dopravy.

° TSE, S. — GUILD, S. — DUPONT, A. L. - BURGESS, H. D.: Evaluation of Commercial Mass
Deacidification Processes: AKZO-DEZ, Wei T’0o and FMC-MG3. Phase Ill: Evaluation of
Media, Bindings and Special Paper Types. Canadian Conservation Institute, Ottawa 1992.

10 LIENARDY, A.: Evaluation of seven mass deacidification treatment. Restaurator 15, 1, 1994,
p. 1-25.

22



3. DEZ deacidifikacny proces

Deacidifikaény proces, zalozeny na ucinku dietyl zinku (DEZ), bol vyvinuty na
baze metddy vypracovanej B. Kellym a J. C. Williamsom, pracovnikmi Kongresove;j
kniznice vo Washingtone zaiatkom 1980. Vzhl'adom na to, Ze v tom Case nebol
dostupny deacidifikaény proces, ktory by bol podl'a poziadaviek Kongresovej kniz-
nice schopny spracovat’ 500 000—1 000 000 knih roéne — a dodnes zatial’ taky ani nie
je — kniznica iniciativne vstupila do vyvoja deacidifikaéného procesu podla jej
predstav. Takymto sa zdal byt systém s deacidifikacnym ¢inidlom ucinkujucim
V plynnej faze. Po $tidiu réznych organo-kovovych zlucenin bol vybrany dietyl
zinok ako latka s najvhodnejSimi vlastnostami pre tieto potreby. Zaroven vsak treba
uviest,, ze uvedena zlucenina je vysoko reaktivna a vybusna. V porovnani s deacidi-
fikaciou v kvapalnej faze ma v8ak plynna deacidifikacia najma ta vyhodu, Ze mnohé
rozne materidly moézu byt spracované bez rizika poSkodenia atramentov, farieb
a lepidiel.

Po uspesnych laboratornych pokusoch™ bol systém v rokoch 1981-1986 testo-
vany v pokusnej prevadzke NASA. Ciasto¢ne v dosledku vybuchu, ktory sa stal
v roku 1985 pri testovani v skuSobnej komore, NASA upustila od d’alSicho vyvoja
v tejto oblasti.’? V roku 1988 Kongresova kniZnica uzatvorila kontrakt s firmou
Texas Alkyls (v stucasnosti ¢astou firmy AKZO Chemicals, Inc.) na vystavbu
pokusnej DEZ prevadzky v Houstone, Texas.

V roku 1990 Kongresova kniznica vyhlasila konkurz na deacidifikaciu ohroze-
nych kyslych knih, na ktorom participovali tri syst¢émy — DEZ, FMC a Wei T o.
Kazdy z nich v skasobnych testoch deacidifikoval priblizne 500 knih, ktoré boli
potom vyhodnotené v Institute for Paper Science and Technology v Atlante™. Hoci
ziaden zo systémov nesplnil technické poziadavky definované Kongresovou kniz-
nicou v plnom rozsahu, DEZ systém bol povazovany za najvhodnejsi z nich. Od
roku 1992 Kongresova kniznica i d’alSie institicie v USA a v Eurdpe vyznamne
prispeli k d’al§ej optimalizacii DEZ procesu.

Dramaticky obrat v dlhom vyvoji DEZ procesu nastal v roku 1994, ked firma
AKZO zrusila vsetky d’alSie prace na systéme v dosledku nedostatocnych komerc-
nych zaujmov, prevadzka v Houstone bola zatvorend a AKZO ukoncila svoju DEZ
licenciu s americkym Ministerstvom obchodu.

1 KELLY, G. B. — WILLIAMS, J. C.: Inhibition of light sensitivity of papers treated with
diethylzinc. In (WILLIAMS, J. C., ed.): Preservation of Paper and Textiles of Historic and
Artistic Value Il. American Chemical Society 193, Washington, DC, 1981, p. 109-117.

12 JOHNSON, P.: Book Preservation Technologies. Office of Technology Assessment, OTA-0-
375, Government Printin Office, Washington, DC, 1988, p. 91.

13 Major book preservation plans announced: Johns Hopkins and soon the LoC make commitment
to mass deacidification of collections. Library Journal 116, 12, 1991, p. 17-18.
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4. FMC deacidifikacny proces

Bol vyvinuty americkou firmou Lithium Corporation (LITHCO), ktora je ¢astou
FMC koncernu, zaoberajtiiceho sa vyrobou a aplikaciou organo-kovovych zlucenin.
Od roku 1988 sa FMC zaoberé aj vyskumom hromadného konzervovania papiera.™
Na zéklade vysledkov vyskumu FMC vyvinul metodu, v ktorej sa knihy spracova-
vali posobenim karbonovaného alkoxidu hore¢natého rozpusteného vo freéne 113.
Hoci alkoxidy sa pouzivaju aj vo Wei T o deacidifikaénom procese (o ktorom sa
zmienime neskorsie), variant MG-3 (karbonovany dibutoxytrietylénglykolat horec-
naty) pouzivany v FMC procese, okrem deacidifikdcie mé na papier aj speviujice
ucinky. Vysledky testovania s pouzitim vplyvu urychleného starnutia v Institute of
Paper Science and Technology v Atlante ukazali silny pozitivny vplyv procesu na
odolnost’ vo¢i ohybaniu a med’né Cislo testovanych papierov.

V poslednych rokoch bolo urobenych niekol’ko zmien v pouzivanych ¢inidlach:
MG 3 bol nahradeny butylglykolatom hore¢natym (MBG) a fre6n heptanom. V d6-
sledku tychto rozsiahlych renovacii, FMC proces vstupil do novej fazy testovania.™®

Modifikovany FMC proces, pouZzivajlici magnézium butylglykolat v heptane, bol
tiez predmetom vyskumu Svajéiarskej Narodnej kniznice a Federalneho archivu.
Vysledky ukazali Skodlivy vplyv suSenia, ako aj d’alSie negativne postranné efekty,
napr. farebné zmeny, predizenti dobu desorpcie rozpustadla a dalsich prchavych
reakénych produktov. Na zaklade tychto vyskumov bolo rozhodnuté, Ze FMC proces
nesplia 7poiiadavky, ktoré pozaduju tieto Svajciarske institucie pre deacidifikacny
proces.t

Stadie Kanadského konzervaéného institatu alSie potvrdzuji nevyhody
FMC systému. V sucasnosti nie je evidentny ziadny d’al$i rozvoj komercionalizécie
tohto systému.

18, 19, 20 -
1d

1 WEDINGER, R. S.: Lithco develops deacidification strengthening process. Abbey Newsletter
13,7, 1989, p. 126.

WEDINGER, R. S. — McGEE, A.: FMC Mass Paper Preservation System.Independent Test
Results. FMC Corporation, Lithium Division, Bessemer City NC, 1990.

WEDINGER, R. S.: The FMC mass preservation system: enhancement and extension of useful
life. Restaurator 14, 2, 1993, p. 102-122.

Schlussbericht iiber die Tests mit den Massenkonservierungsverfahren der Firmen AKZO und
FMC mit Originalmaterial. Schweizerische Bundesarchiv, Scheizerische Landesbibliothek,
Bern 1992.

BURGESS, H. D. - KAMINSKA, E. M. - BORONYAK-SZAPLONCZAY, A.: Evaluation of
Commercial Mass Deacidification Processes: AKZO-DEZ, Wei T’o and FMC-MG3. Phase I:
Naturally Aged Papers. Canadian Conservation Institute, Ottawa 1992.

KAMINSKA, E. M. — BURGESS, H. D.: Evaluation of Commercial Mass Deacidification
Processes: AKZO-DEZ, Wei T’o and FMC-MG3. Phase Il: New and Artificially Aged Modern
Papers. Canadian Conservation Institute, Ottawa 1994.
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5. Wei T’o deacidifikacny proces

Firmu Wei T o0 zalozil v roku 1972 R. D. Smith, ktory na zéklade svojej dizertac-
nej prace o nevodnej deacidifikacii papiera na Univerzite v Chicagu zadal pouzivat’
roztoky metoxidov horcika na tieto l'léely.21 Spociatku pouzival v systéme roztok
metoxidu hore¢natého v metanole a fredne 12 na impregnaciu kompletnych knih.

Délezitym vylepsenim Wei T o systému bolo pouzitie nového deacidifikacného
¢inidla, ktorym sa stal metoximetyl magnézium karbonat (MMMC). Tato inovacia
odstranila, resp. znizila vplyv niektorych neziaducich postrannych vplyvov, ako
napr. vytvaranie bieleho nanosu Cinidla na povrchu spracovanych materidlov
a upchavanie trysiek striekacich pistoli pouzivanych aj na manualnu deacidifikaciu
postrekom. Sprisnené normy na ochranu Zivotného prostredia zakazali pouzivanie
freonov v Kanade od zaciatku roku 1996. Z uvedenych ddvodov sa realizoval
v Kanade v rokoch 1993-1994 vyskumny projekt, ktorého ciefom bola vhodna
nahrada frednového rozpustadla v systéme. V roku 1995 boli povodné chlorofluoro
derivaty uhl'ovodikov nahradené hydrochlorofluoro derivatmi, ktoré si z hl'adiska
zivotného prostredia prijatel'nejsie.

Od roku 1982 je Wei T’o deacidifikaény systém instalovany a pouzivany
V Nérodnom archive a Narodnej kniZnici Kanady v Ottawe. Vzhl'adom na to, Ze
bezpec¢nostné rizika celého systému su pomerne malé, je instalovany v suteréne
hlavnej budovy, kde zabera plochu len priblizne 120 m’. Pri nepretrzitej prevadzke
by bol systém schopny spracovat’ ro¢ne priemerne 260 000 knih. Skuto¢ny pocet
deacidifikovanych knih je vSak okolo 40 000 s priemernymi nakladmi priblizne
7 dolarov za knihu.

V stcasnosti Narodny archiv neocakava, ze bude schopny splnit’ d’alSie sprisnené
zékony na ochranu ovzdusia — zékaz zlucenin, ktoré sa v sucasnosti pouzivaju ako
rozpustadla v systéme — a ktoré by mali vstlpit’ do platnosti v roku 2000. Ich
dosledkom bude pravdepodobne zastavenie uvedenej prevadzky.

6. Variant Sablé

Od roku 1987 pouziva Narodna kniznica Francuzska v Sablé-sur-Sarthe hromad-
nt deacidifikéciu, ktora pracuje na tom istom principe ako Wei T’o systém.? %

20 TSE, S. — GUILD, S. — DUPONT, A. L. - BURGESS, H. D.: Evaluation of Commercial Mass
Deacidification Processes: AKZO-DEZ, Wei T’o0 and FMC-MG3. Phase Ill: Evaluation of
Media, Bindings and Special Paper Types. Canadian Conservation Institute, Ottawa 1992.

2t SMITH, R. D.: The Non-aqueous Deacidification of Paper and Books. Ph.D. Dissertation,
University of Chicago 1970.

2 BRANDT, A. C.: La désacidification de masse du papier. Bibliothéque Nationale, Paris 1989.
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Povodny projekt pocital s deacidifikaciou 200 000 knih roc¢ne, tento pocet sa vsak
nepodarilo dosiahnut’. V sti¢asnej prevadzke sa spracovava ro¢ne 25 000 knih. Na-
klady na jednu knihu sa pohybuji v rozmedzi 5-15 dolarov.?*

V Narodnej kniZznici Franctzska vSak prebieha dal$i vyvoj deacidifikaéného
procesu, vysledky vyskumu vsak zatial’ neboli publikované.

Metody hromadného speviiovania papiera

Primarnym cielom takychto metdd je zlepSenie mechanickych vlastnosti a spev-
nenie papiera v masovom meradle. Je len samozrejmé, Ze pri ich aplikacii dochadza
zaroven aj k deacidifikacii spractivanych materialov.

1. Biickebursky proces

Hoci nepatri medzi hromadné metody, pretoZze bol vyvinuty na spracovanie
jednotlivych listov papiera, vzhladom na moznosti spracovania zna¢ného mnozstva
dokumentov oproti klasickym manualnym metédam sa do tejto kategérie moze
zaradit. Bol vyvinuty v Statnom archive v Biickeburgu v Nemecku ako metéda na
sucasnu deacidifikaciu a spevnenie harkov papiera a pozostava z nasledovnych
stupniov: fix4cia atramentov a farieb, vodna deacidifikacia roztokom hydrouhli¢itanu
horecnatého a spevnenie povrchovym glejenim metylcelulézou.

Vysledky experimentalnych testov indikuju zvysenie pH hodnoty spracovanych
papierov na 9,4-10,7, vytvorenie alkalickej rezervy ekvivalentné 2 % CaCOj3 a zvy-
Senie mechanickej pevnosti pri urychlenom starnuti. Stale prebiehaju price na
optimalizacii celého systému v spolupraci s komer¢nou firmou.

Od konca roku 1995 systém pracuje v Statnom archive v Biickeburgu a spracuje
cca 5 beznych metrov novodobych jednotlivych dokumentov (po roku 1850), o
predstavuje asi 50 000 listov papiera za 30 dni.

2. Oc¢kovana kopolymerizacia

Technika ockovanej kopolymerizacie sa vyuZiva na spevnenie celuldozy poly-
merizaciou monomérov, ktoré sa aplikuji na vldkna papiera. O moznosti poly-
merizacie pomocou styrénu, metylmetakrylatu a etylakrylatu s inicializaciou ultra-
fialovym alebo gama Ziarenim na ucely konzervovania papiera sa uvazovalo uZz pred

*® FLIEDER, F. - LECLERC, F. - ARNOULT, J. M: La désacidification de masse des papiers en
France. In: Preprints of the AFTPV-SFIIC Colloquium ,,Technologie industrielle conservation
restauration du patrimoine culturel®, Nice 1989, p. 68—80.

24 STEFANSSON, T. — CHRISTENSEN, K.: Mass conservation of paper: a comparison of
methods. Alexandria 5, 2, 1993, p. 119-126.
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25 rokmi.?® Odvtedy Britska kniZnica podporuje vyskum, ktory by umoznil spev-
nenie papiera kompletnych knih pouzitim zmesi etylakrylatu a meteylmetakrylétu
s vyuZitim gama Ziarenia. V roku 1988 bol tento proces patentovany.?® V sagasnosti
hPada Britska kniznica moznosti financovania d’alSicho vyskumu a optimalizacie
tohto procesu.

Pracovny postup pozostava z nasledovnych stuptiov. 5-10 knih sa umiestni
Vv Specialnej nadobe, do ktorej sa napusti dusik, aby sa z nej vytesnil kyslik, ktory je
inhibitorom kopolymeriza¢nej reakcie. Potom, v zavislosti na hmotnosti knih, sa do
nadoby nadavkuji rozpustené monoméry akrylatov, ktorymi sa knihy impregnujt
niekol’ko hodin, aby sa dosiahlo ich rovnomerné rozdelenie v celom objeme knih.
Néadoba s knihami je potom vystavena 13—16 hodin gama radidcii z radioaktivneho
kobaltového zdroja, ¢im dochadza k polymerizacii monomérov. Proces je sprevadza-
ny zvacSenim hmotnosti knih a zvySenim teploty do 65° C. Prebytocné monoméry sa
odstrania odparenim pomocou ,,premyvania“ nadoby vzduchom. Knihy sa potom
vyberl z nadoby a rekondicionuju sa v dobre vetranej miestnosti.

Dobré vysledky sa dosahuju pouZzitim zmesi monomérov etylakrylatu a metyl-
metakrylatu v pomere 5:1. Pridavok malého mnozstva alkalickych monomérov
spdsobuje deacidifikaciu papiera a stopové mnozstva d’alSich monomérov zvysuju
efektivnost’ procesu.27 Odhaduje sa, ze naklady na spracovanie jednej knihy by
predstavovali priblizne 5 dolarov pri inStalovanej kapacite systému 100 000 az
200 000 knih ro¢ne.

3. Metdda stiepenia papiera

Tato metdodu vyvija W. Wéchter v Nemeckej kniznici v Lipsku v spolupraci
s Univerzitou Fridricha Schillera v Jene uz 25 rokov. Spoc¢iva v mechanizacii krokov
v procese resStaurovania jednotlivych listov papiera ich étiepenim.28 V principe sa list
papiera speviiuje a deacidifikuje nasledujucim spésobom. Na obidve strany spracu-
vaného listu papiera sa nalepia harky filtracného papiera zmesou Zelatiny a glyce-
rinu. Oddelenim filtracnych papierov od seba sa list papiera, ktory je nalepeny
medzi filtratnymi papiermi, rozstiepi v strede na dve polovice. Po vlozeni nového,

2 DAVIS, N. P. et al.: Methods for enhancing ultraviolet and radiation grafting of monomers to
cellulose and derivates to improve properties of value to conservation. In (WILLIAMS, J. C.,
ed.): Preservation of Paper and Textiles of Historic and Artistic Value 1. Americal Chemical
Society 193, Washington, DC, 1981, p. 223-240.

6 MOLLEN, C. C. — BUTLER, C. E. - BURSTALL, M. L.: Treatment of archival material,
1988. UK Patent GB 2156830 A.

" MOLLEN, C. C. - BUTLER, C. E. - BURSTALL, M. L.: Treatment of Archival Memorial,
1989. US Patent 4 808 433.

28 WACHTER, W.: Mechanizing restoration work: the Deutsche Biicherei, Leipzig, and its role as
a regional centre for IFLA. IFLA Journal 12, 1986, p. 307-309.
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tenkého a pevného papiera do stredu sa obidve polovice rozstiepeného papiera opat
zlepia dohromady, takZe novy papier vytvara speviiujucu stredovi vrstvu. Ako
lepidlo sa v tomto pripade pouziva metylceluldéza, do ktorej sa pridava uhli¢itan
hore¢naty ako deacidifikacné ¢inidlo a akrylatové zluceniny ako papier so Zelatino-
glycerinovym lepidlom a papier sa vysusi. Proces je v tejto faze uz skoro Uplne
mechanizovany.

Vyvoj a konStrukcia zariadenia bola dotovand sumou 1,3 miliona DM. Hoci
optimalizacia uvedeného procesu nie je eSte ukoncend, vysledky spracovania najméa
novinového papiera si velmi slubné. Sucasné technické rieSenie umoziuje
spracovat’ denne 2 000—4 000 listov papiera pri odhadovanych nakladoch cca 1 dolar
na jeden list papiera.”®

4. Viedenskda metéda

Tento proces vyvinul zaiatkom roku 1980 O. Wéchter v Nérodnej kniznici
Rakuska. Jeho cielom je spevnenie a sucasnd deacidifikacia zviazanych zvizkov
novin.* Proces pozostava z nasledujucich krokov. Zvézky novin sa rozdelia na
bloky hribky 4 cm a umiestnia sa do valcovej vakuovej komory. Na bloky novin sa
vo vakuu pdsobi vodnym roztokom metylcelulozy a polyvinylacetatu ako speviiova-
cimi ¢inidlami a hydroxidom vépenatym alebo uhli¢itanom hore¢natym ako deacidi-
fikaénym cCinidlom. Mokré bloky sa rychlo zmrazia pri minus 40° C a nasledne
vakuovo suSia. Po rekondiciovani za normalneho tlaku, teploty a vlhkosti sa
novinové bloky opét’ zaviazu do pdvodnych zvizkov. Vysledky ukazuja, Ze pevnost’
papiera, merana ako odolnost’ voci ohybaniu, sa oproti povodnym hodnotdm zvysila
4-krat.

V roku 1987 Narodna kniznica Rakuska otvorila velkokapacitny projekt, ktorého
cielom bolo spracovat’ rocne 3 000 zvizkov novin na zariadeni, inStalovanom
V budove kniznice vo Viedni s ndkladmi priblizne 15 dolarov na jeden blok novin.

V stcasnosti sa v pracovnom procese spracuje priblizne 42 zvizkov novin
Vv priebehu 10 dni.

Vzhl'adom na obrovské mnozstva archivnych dokumentov a knizni¢nych fondov
nachadzajlcich sa na kyslom papieri, ktoré je potrebné zachranovat, sa zda, ze len
metddy masového konzervovania by mohli uspesne vyrieSit’ tento zavazny problém.
Napriek tomu, ze prvotné naklady na ich inStalaciu su znacne vysoké, existuju este
isté problémy s ich aplikaciou najmé na archivne dokumenty. Z uvedenych dévodov
su spomenuté systémy zatial pouzivané predovSetkym vo velkych knizniciach.
Pretoze sa v8ak uvazuje s ich pouZitim aj v archivoch, je potrebné, aby sme o nich

2 WEBER, H.: Die Mechanisierung des Papierspeltens. Nutzen und Bedarf. Dialog mit
Bibliotheken 4,(3), 1992, p. 20-22.

WACHTER, O.: Paper strengthening: mass conservation of unbound and bound newspapers.
Restaurator 8, n. 2/3, 1987, p. 111-123.
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mali aspon isté zakladné poznatky a aby sme boli informovani o su¢asnych trendoch
aj v tejto oblasti ochrany archivnych dokumentov.

TRENDS IN MASS CONSERVATION OF ARCHIVAL AND LIBRARY FONDS
Jozef Hanus

The use of wood as a raw material and resinuos sizing by the use of aluminium suplhate
have enabled fast growth of paper production. This way of production has endured up to
present. The main disadvantage from the point of view of stability and durability is the sizing
processed in acid medium and causes acidity of paper. By the vast way there has been proved
that acidity of paper is the main factor causing the degradation of it. Because of existing huge
amounts of books and documents printed in acid paper there have been searched mass
methods enabling to neutralize in proper amounts the high acidity of paper and ensure the
strengthening and improving mechanical qualities.

Some of these processes are obviously used, the others have constantly been developed
according to the publication of European committee for protection and access and its
publication about mass deacidification. The article presents the basic information about the
best known of them.

There are: mass deacidification processes Battelle, Bookkeeper, DEZ, FMC, Wei T’o,
Sablé; methods of mass strengthening of paper, so called Biickenburg process, vaccinated co-
polymerization of London British Library, method of splitting of paper developed to
mechanized technology in National Library of Germany in Leipzig and Vienna method
developed for deacidification and strengthening of bound volumes of newspapers.

Translated by Ema Draskabova
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ROZBOR OSOBNEHO FONDU MILANA RASTISLAVA STEFANIKA
DANIEL KUZMIK

Kuzmik, D.: Analysis of the personal fonds of Milan Rastislav Stefanik. Slovenské archivistika,
Vol XXXV, No 1, 2000, p. 3048

The article analyses the way of processing and making accessible the written documents of
famous Slovak astronomer, politician, general of French army, co-originator of the
Czechoslovak republic in 1918, Milan Rastislav Stefanik (1880-1919). Personal fonds is
hold by Slovak National Archives in Bratislava.

Slovakia. History. Personal fonds of M. R. Stefanik.

PhDr. Daniel Kuzmik, Ministerstvo financii SR, Stefanovicova 5, 817 82 Bratislava

V tomto roku si pripominame 90. vyrocie tragickej smrti jedného z najvyznam-
nejsich Slovdkov — vedca a politika Milana Rastislava Stefanika. Jeho vedecka, no
najmé politickd a diplomatické ¢innost’ veduca k utvoreniu prvého spolo¢ného Statu
Cechov a Slovakov, ktora vykonal pred a hlavne v priebehu 1. svetovej vojny,
zostane natrvalo zapisand v naSich novodobych dejinach.

Osobny fond Milana Rastislava Stefanika, ktory je ulozeny v Slovenskom néarod-
nom archive v Bratislave od roku 1968 a bol opétovne prepracovany v rokoch 1995
az 1996, je predmetom tohto prispevku.

Milan Rastislav Stefanik sa narodil 21. jula 1880 v dedinke Kogariska pri
Brezovej pod Bradlom. Bol Siestym dietatom pocetnej, dvanastdetnej rodiny
evanjelického farara Pavla Stefanika. Otec bol aktivny bojovnik za nirodné prava
a cirkevny spisovatel’, ktory svoj vzt'ah k narodu vstepoval vSetkym svojim potom-
kom. Rovnako zo strany matky Albertiny Stefinikovej, rod. Jurenkovej, ktorej
rodinni prisluSnici sa angazovali v revoluénych rokoch 1848-1849, sa dostalo
mladému Milanovi vychovy v ndrodnom, slovenskom duchu.

Po skonceni 'udovej skoly pokracoval od roku 1890 v stredoskolskych $tadiach
na Evanjelickom lyceu v Bratislave. Stvrt triedu ukonéil v Soproni v roku 1894,
odkial’ presiel na gymnazium v meste Sarvas v juznom Mad’arsku, kde v roku 1898
S vyznamenanim zmaturoval. Po maturite sa zapisal na Ceski vysoka $kolu
technick(l v Prahe, kde zacCal Studovat’ technické stavebné inzinierstvo. Po dvoch
rokoch, na jesen roku 1900, prestupil na Filozoficka fakultu Ceskej univerzity
Karlovo-Ferdinandovej v Prahe, kde $tudoval astronomiu a d’alSie prirodné vedy.
V roku 1902 absolvoval letny semester na univerzite v Ziirichu. Po jeho skonceni
pobudol este mesiac v Zeneve, kde pracoval v optickej dielni optika a astronéma
Emila Schaera. Po ndvrate do Prahy pokracoval v §tudiu a doktorsku pracu s ndzvom
Nové hviezdy z doby predtychonovskej a Nova Cassiopeae dokoncil v roku 1904.
Dna 12. oktébra 1904 bol promovany za doktora filozofie.
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Pocas vysokoskolskych studii sa aktivne zcastiioval Studentského i narodného
spolkového zivota. V spolku slovenskej vysokoskolskej mladeze Detvan bol v roku
1900 zvoleny za tajomnika a v roku 1902 sa stal predsedom spolku. Tu sa zoznamil
s Vavrom Srobarom, svojim neskor§im politickym i osobnym priatelom. Clankami
prispieval do Srobarovho &asopisu Hlas i Herbenovho Casu. Sam zadal vydavat
Umelecky hlas, orientovany na umenie a literatiru, ktory bol prilohou ¢asopisu
Hlas. V spolku evanjelickych akademikov Jeronym sa zoznamil s dielami Jana
Husa, Jana Amosa Komenského i Petra Chelcického, angazoval sa v akademickom
odbore Ceskoslovanskej jednoty, ktorého bol zakladatelom. Podas $tadii sa zalibil
do Lidy Bilej, dcéry riaditela gymnézia v Prahe-Zizkove. K svadbe viak nedoslo,
nakol'ko uz v novembri 1904 odisiel, s odporuc¢anim svojho byvalého profesora
Karla Zengera do Pariza. Tu, po neistych zaciatkoch, bol v aprili 1905 prijaty za
asistenta vyznamného francuzskeho astrondma Julesa Janssena. Hvezdareni v Meu-
done ned’aleko Pariza sa stala jeho druhym domovom. V juni 1905 uskuto¢nil svoju
prvi vedeckd vypravu na vrchol Mont Blancu, kde bola vybudovana docasna
Janssenova hvezdaren. V nasledujucich rokoch vystipil s rovnakym cielom na Mont
Blanc este patkrat. V auguste 1905 sa zcastnil vedeckej expedicie do mesta
Alcosebre v Spanielsku, kde pozoroval uplné zatmenie Slnka. Nasledovali d’alsie
astronomické expedicie — do Turkestanu v decembri 1906 az januari 1907, do
Tunisu a Alzirska v aprili az juni 1909. Nasledujuci rok, v aprili 1910, sa prvykrat
dostal na ostrov Tahiti vo Franctzskej Polynézii, kam ho vyslali vedecké ustavy
Bureau des Longitudes a Bureau Central Météorologique s cielom pozorovat’ prelet
Halleyovej kométy okolo Zeme. V Papeete, hlavnom meste Tahiti, Stefanik vy-
budoval okrem hvezdarne sustavu meteorologickych stanic. Na ceste spat’ do
Franctizska sa zastavil v aprili 1911 na ostrove Vavau, kde pozoroval uplné
zatmenie Slnka. Diia 24. augusta 1912 odcestoval Stefanik za d’al$im pozorovanim
Slnka, tentoraz do Brazilie. Este pred odchodom franctuzske urady vyhoveli jeho
ziadosti o udelenie francuzskeho Statneho obcianstva, ktoré ziskal 27. jala 1912.

Z pobytov mimo vlasti sa Stefanik vzdy rad vracal na Slovensko. Naposledy bol
doma v aprili 1913, ked’ zastihol na smrtel'nej posteli svojho otca, ktory zomrel
15. aprila 1913.

V auguste 1913 bol uz opét’ na cestach — cez USA, s kratkou zastdvkou na Tahiti
smeroval do Ekvadoru. Tam, ako poverenec francizskej vlady mal vybudovat
sustavu meteorologickych stanic a siet’ bezdrotovej telegrafie. Tuto ulohu splnil
a francuzska vldda mu na navrh ministerstva namornictva udelila vysoké Statne
vyznamenanie kriz rytiera Cestnej légie. V januari roku 1914 sa vratil spat do
Pariza. Chaby zdravotny stav, ktory Stefanika prenasledoval uz od mladosti, sa mu
po navrate natol’ko zhorsil, ze v druhej polovici marca musel podstipit tazka
operaciu zaludoénych vredov. Napriek prechodnému zlepSeniu ho zdravotné problé-
my neprestali suzovat' po cely zivot. Po rekonvalescencii dostal prostrednictvom
svojho priatela, poslanca franctizskeho parlamentu Emila Chautempsa, ponuku na
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dal$iu vedecka pracu v Maroku. Tam, pri meste Marakés, mal vybudovat’ nova
hvezdaren. Tuto ulohu uz nemohol dokon¢it’, ked’ze ho zastihla sprava o mobilizacii
franctizskej armady a o vypuknuti 1. svetovej vojny. Dna 10. augusta 1914 sa vratil
prvym vojenskym transportom spit’ do Francuzska.

Vypuknutie vojny znamenalo koniec takmer desatroéného vedeckého obdobia
v zivote M. R. Stefanika. Za toto obdobie sa stal ¢lenom viacerych vedeckych
spolocnosti, jeho prednasky odzneli na pdde Francuzskej akadémie vied, Medzi-
narodnej tinie pre spolupracu pri vyskume Slnka v Oxforde a na d’alSich vedeckych
forach. V tomto ¢ase napisal viacero vedeckych §tudii, ktoré znamenali prinos v
oblasti astrofyziky a solarneho vyskumu. Siroké spektrum zaujmov Stefanika o dia-
nie okolo seba sa odzrkadlilo o. i. v tom, Ze sa stal autorom vynalezov v oblasti
fotografie i kinematografie.

Po névrate do PariZa bol povolany ako peSiak do franctizskej armady. Vojensky
lekar ho vsak pre zly zdravotny stav hospitalizoval. Po prepusteni bol na dolieceni
Vv sanatoriu Fondation Chaptal. V polovici septembra 1914 bol zo sanatéria pre-
pusteny a kratko nato sa ako dobrovolnik prihlasil do sluzby vo vojenskom letectve.
Koncom januara 1915 nastupil ako Ziak — pilot do vojenskej leteckej Skoly v meste
Chartres, leziacom juzne od Pariza.

Dna 11. aprila 1915 ziskal diplom pilota a hodnost’ desiatnika. Po dalSom
leteckom vycviku sa v hodnosti porucika konec¢ne dostal v maji 1915 k eskadre MF
54, ktora patrila do stihacej divizie so sidlom v meste Le Bourget, teda priamo na
fronte. Tu sluzil ako prieskumny a vyzvedny letec. Popri tejto ¢innosti sa zaslazil aj
0 vytvorenie pravidelnej meteorologickej sluzby vo francuzskej armade. Este v tom
istom roku, 1. septembra 1915, bol preveleny k leteckej eskadre MFS-99 do Srbska.
Tu bojoval anglicko-franctzsky expediény zbor proti Bulharom a vojskdam Ustred-
nych mocnosti. Koncom roku 1915, po porazke srbského odporu, sa Stefanik v zlom
zdravotnom stave a po namahavej a dobrodruznej ceste letecky dostal do Albanska.
Z talianskeho pristavu Brindisi bol dopraveny lodou do Rima, odkial’ sa napokon
4. decembra 1915 dostal do Pariza. Tam, po upraveni zdravotného stavu, obnovil
svoje osobné kontakty. PredovSetkym v spoloCenskom saléne pani Claire de
Jouvenel sa stretdval s viacerymi vplyvnymi politikmi, diplomatmi a novindrmi.
Vsetkym predostieral svoj plan — oslobodenie rodnej vlasti a vytvorenie spolo¢ného
statu Cechov a Slovakov. Na tomto pléne, aviak bez vyraznejsich vysledkov, praco-
vali aj dvaja vyznamni Ceski politicki emigranti — profesor Tomas Garrique Masaryk
a Dr. Eduard Benes. Stefanikovi sa podarilo 3. februara 1916 zorganizovat’ stretnutie
franctzskeho ministerského predsedu Aristida Brianda a prof. T. G. Masaryka. O ro-
kovaniach vySla oficidlna sprava a sucasne bolo publikované interview T. G.
Masaryka vo vplyvnom parizskom casopise Le Matin o povojnovom usporiadani
Eurdpy a vytvoreni samostatného §tatu Cechov a Slovakov.

Stefanik pocas rozhovorov s Masarykom i Bene$om presadzoval, aby sa vytvoril
ustredny reprezentativny organ zahrani¢ného odboja, ktory by celi ¢innost’ v za-
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hranici riadil. Prave preto vznikla vo februari 1916 Narodna rada krajin ¢eskych. Jej
predsedom sa stal T. G. Masaryk, podpredsedami Stefanik, ¢esky poslanec rakuiske-
ho parlamentu Zijici v Parizi Jozef Durich a generdlnym tajomnikom E. Benes.
Nézov organu bol neskér, hlavne zasluhou delegata Slovenskej ligy v USA Stefana
Osuského, zmeneny na Narodnu radu &eskoslovenski. Ulohou Stefanika v rade bola
propagacia jej programu a cielov hlavne v politickych kruhoch i medzi Sirokou
verejnostou vo Francuzsku.

Diia 20. marca 1916 bol Stefanik povyseny na porué¢ika a 7. aprila sa uz hlasil
v hlavhom stane talianskej armady v Udine. Jeho ulohou bolo zhadzovat' nad
raktsko-uhorskymi zakopmi letaky vyzyvajice Cechov, Slovakov a prislusnikov
dalSich slovanskych narodnosti rakusko-uhorskej armady, aby sa vzdali Talianom.
Popri tejto Cinnosti sa pokusil zistit’ postoj talianskych politickych i vojenskych
predstavitelov k Masarykovej koncepcii usporiadania povojnovej strednej Eurdpy.
Stretol sa aj s talianskym ministrom zahrani¢ia Sydney Sonninom a kralovnou
Margarétou.

Po opitovnom navrate do Pariza sa Stefinik zacal intenzivne venovat’ problému
ustanovenia samostatného cesko-slovenského vojska. Tato armada mala vzniknut’
jednak naborom medzi krajanmi Zijicimi v $tadtoch Dohodovych mocnosti a jednak
z vojnovych zajatcov rakiisko-uhorskej armady. Ceskoslovenska narodna rada
Vv Parizi uzavrela s franctuzskou vladou dohodu o tom, Ze Ceski a slovenski vojnovi
zajatci, dobrovolnici v Rusku, budi dopraveni lod’ami do Francuzska, kde vytvoria
samostatné vojenské utvary. Prave preto bol Stefanik koncom jula 1916 vyslany
francuzskou vladou, ako jej vojensky predstavitel’, do Ruska. Tam mal ziskat’ suhlas
carskej vlady na utvaranie Cesko-slovenského vojska a organizovat nabor medzi
vojnovymi zajatcami. Okrem toho mal z poverenia CSNR v Parizi urovnat’ spory,
ktoré¢ vznikli medzi tamojSimi krajanskymi spolkami. Ked'Ze sa vSak situdcia pri
vytvarani Cesko-slovenského vojska zo strany ruskej vlady komplikovala, bol
Stefanik preveleny do Rumunska a 16. oktobra 1916 prisiel do Bukuresti. Tu sa
venoval organizovaniu vojenskej meteorologickej sluzby pre rumunskd armadu
a stasne agitoval medzi zajatymi Cechmi a Slovakmi za vstup do dobrovolnickeho
vojska. Podarilo sa mu ziskat’ asi 1500 dobrovolnikov, ktorych cez Rusko presunuli
do Francuzska.

Zaciatkom roka 1917 sa Stefanik vratil do Ruska. Po marcovej demokratickej
revolucii a abdikacii cara a po rokovaniach s novym ruskym ministrom zahranic¢-
nych veci Pavlom N. Miljukovom sa mu podarilo dosiahnut’ uznanie CSNR ako
jedinej predstavitel’ky Cesko-slovenského zahrani¢ného odboja. Sucasne v Rusku
vznikla jej odbocka.

Dalsia Stefanikova cesta viedla do USA. Zastavil sa v Londyne a Parizi, kde opat’
presvied¢al zodpovednych politikov a vojenskych ¢initel'ov o potrebe utvorit’ ¢esko-
slovenské vojsko. Po prichode do USA, 15. jula 1917, zacal organizovat medzi
krajanmi dobrovolnikov — legionarov a organizoval nabor robotnikov do francuz-
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skych muni¢nych tovarni. Aj v USA sa mu podarilo urovnat’ spory medzi krajansky-
mi spolkami a zalozit odbocku CSNR.

Za diplomaticku ¢innost, ktortt vykonal v sluzbach Francuzska v USA bol dna
20. oktobra 1917 francuzskym vyslancom v USA dekorovany krizom dostojnika
Cestnej légie.

Diia 3. novembra 1917 odplaval z New Yorku do Pariza, kde pokracoval v diplo-
matickych rokovaniach o utvoreni samostatnej ¢esko-slovenskej armady. Vysled-
kom jeho snaZenia bol Dekrét o vytvoreni ¢esko-slovenskej armady vo Franctzsku,
ktory francuzska vlada vydala 16. decembra 1917. Armada politicky podlichala
CSNR v Parizi. Hlavnym velitelom sa stal francuzsky generdl Maurice Janin,
byvaly nacelnik Franctzskej vojenskej misie v Rusku a priatel M. R. Stefanika.
Sucastou Cesko-slovenskej armady sa od polovice februara 1918 stalo aj vojsko
ceskoslovenskych 1égii v Rusku.

Z pohladu cCeskoslovenskej zahrani¢nej akcie to bol vyznamny moment, ktory
vytvoril pravny zaklad neskorSieho uznania nasho vojska ako spojeneckej armady
a Ceskoslovenskej narodnej rady ako de facto vlady CSR.

V polovici februara 1918 prisiel M. R. Stefanik do Talianska, kde sa mu po
zdihavych rokovaniach podarilo presved¢it’ politickych a vojenskych predstavitel'ov
o potrebe vytvorenia samostatnej ¢sl. armady. Dvojstrannd zmluva bola podpisana
Stefanikom za CSNR a talianskym ministerskym predsedom Vittoriom Orlandom
dita 21. aprila 1918. Armada podlichala CSNR a hlavnym velitelom sa stal generél
Andrea Graziani.

Za tuspe$né plnenie diplomatického a vojenského poslania v zahrani¢i bol
Stefanik 20. juna 1918 povyseny do hodnosti generéla franctizskej armady. Zadiat-
kom augusta 1918 sa z Talianska vratil spat’ do Pariza.

Este v juni 1918 rozhodla NajvysSia vojenska spojenecka rada vyslat’ generala
Mauricea Janina a M. R. Stefanika opét’ do Ruska, aby spolu prispeli ku koordinécii
vojenskych operacii &sl. 1égii proti bol'Sevikom. Diia 19. augusta opustil Stefanik
spolu s kpt. Ferdinandom Piseckym a dvoma francuzskymi dostojnikmi Pariz.
Cestovali cez Washington, kde sa Stefanik stretol s tamojsimi veducimi pred-
staviteI'mi ¢eskoslovenského odboja. Koncom septembra 1918 sa skupina preplavila
cez britski koloniu Honolulu do Tokia. Tu sa Stefanik pre zly zdravotny stav zdrzal
vySe mesiaca. Pobyt v§ak vyuzil na rokovania s vyznaénymi japonskymi politikmi,
ba prijal ho, spolu s gen. Janinom, aj japonsky cisar. V Japonsku sa z BeneSovho
telegramu dozvedel, Ze doma 14. oktobra zanikla CSNR a utvorila sa Gesko-
slovenska vlada de iure na cele s T. G. Masarykom ako predsedom vlady a sucasne
ministrom financii. Eduard Bene§ sa stal ministrom zahrani¢nych veci a Stefanik
dostal funkciu ministra vojny. Po vyhlaseni Ceskoslovenskej republiky diia
28. oktobra 1918 bola vytvorena nova vlada z predstavitel'ov domaceho i zahranic-
ného odboja. Predsedom vlady sa stal ,,domaci* politik Karel Kramaf, ministrom
zahraniénych veci Eduard Benes, ministrom vojny Milan Rastislav Stefanik
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a ministrom narodnej obrany Vaclav Klofa¢. Utvorenie a obsadenie dvoch vojen-
skych ministerstiev vyvolalo samo osebe mnozstvo kompetenénych nejasnosti a ne-
dorozumenti. Stefanik v tom videl intrigy voéi svojej osobe, ktoré iste tazko znasal.

Do ruského Vladivostoku Stefanik koneé¢ne pricestoval 15. novembra 1918 s cie-
lom prebudovat’ dobrovolnicku armadu ceskoslovenskych légii na pravidelnu
armadu nového §tatu. Vo vojsku na Sibiri sa vSak $iril odpor k boju, spravy z vlasti
atazké zivotné podmienky len zvySovali tizbu vojakov po ukonceni bojov a po
navrate do CSR. Dia 14. decembra 1918 Stefanik svojim rozkazom zrusil odbo¢ku
CSNR v Rusku a jej vojenské zaleZitosti prevzal hlavny velitel' ¢eskoslovenskych
ozbrojenych sil gen. Maurice Janin.

Stefanikov zdravotny stav sa vsak pobytom na Sibiri i pracovnym vypitim
neustale zhorSoval. Diia 16. janudra 1919 sa vydal na spiatocnu cestu do Francuzska
a po dlhej plavbe cez Indicky ocean, Suezsky prieplav a Stredozemné more priSiel
15. marca 1919 do Pariza. Tu informoval vedlcich predstavitelov Franctizska —
predsedu vlady Georgesa Clemenceaua a marSala Ferdinanda Focha o celkovej zlej
situacii v Ceskoslovenskej armade, o potrebe jej stiahnutia z frontu a postupnom
odsune do vlasti. V Parizi sa okrem toho stretol s Eduardom BeneSom, ako aj
s domacimi politikmi Karlom Kramafom, Jozefom Skultétym a Fedorom Houde-
kom, ktori sa tu z(Castiiovali na rokovaniach Mierovej konferencie o budtcnosti
povojnovej Europy.

Stefanikova posledna diplomaticka cesta viedla 20. aprila 1919 do Rima. Rokoval
tu o politickych a vojenskych otazkach, tykajucich sa talianskej vojenskej misie
v Ceskoslovensku. Diia 27. aprila 1919 sa zagastnil na vojenskej prehliadke ¢esko-
slovenskej domobrany v mestecku Gallarate na severe Talianska. Diia 4. maja 1919
nasttpil Stefanik na letisku Campo Formido pri meste Udine do lietadla s vytize-
nym smerom — letisko Vajnory pri Bratislave. Tesne pred pristatim v oslobodenej
vlasti sa lietadlo typu Caproni 450 s celou posadkou z dosial’ neobjasnenych pricin
zratilo ned’aleko Ivanky pri Dunaji. V troskach lietadla zahynul general M. R.
Stefanik, ako aj traja talianski ¢lenovia posadky.

Milan Rastislav Stefanik bol pochovany dita 11. méaja 1919 v Kogariskach. Jeho
telesné pozostatky boli neskdr, v roku 1928 sldvnostne uloZzené do mohyly na
Bradle.

Ak sa pozerame na osobny fond M. R. Stefanika z prisne formalneho, archivno-
teoretického hladiska, podla ktorého osobny fond predstavuje subor archivnych
dokumentov, ktory vznikol profesiondlnou, zdujmovou alebo inou ¢innostou pévod-
cu fondu, nemézeme tento celok povazovat’ za exemplarny priklad osobného fondu.
Obsahuje totiz jednotliviny i celé skupiny pisomnosti, ktoré pochadzaju z Cinnosti
inych povodcov. Ide napr. o &asti povodnych tiradnych registratir Ceskoslovenskej
narodnej rady, odbocky v Rusku, Ceskoslovenského armadneho zboru v Rusku,
Ceskoslovenského ministra vojny a nachadza sa tu napr. i torzo kore$pondencie
spolku Jeronym v Prahe. Vo fonde st taktieZ pisomnosti tykajice sa Zivota Steféni-
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ka ziskané zbierkovou ¢innost'ou neskorSich uschovavatelov tohto fondu v 20. az
40. rokoch — Pamatnika osvobozeni v Prahe a Slovenského narodného muizea
v Martine. Medzi takéto pisomnosti patri napr. zbierka novinovych vystrizkov
0 tragickej smrti a pohrebe Stefinika z maja a jina 1919 a &ast’ z rukopisov a po-
znamkového aparatu autorov rozsiahlej publikacie, nazvanej Memorial Milana
Rastislava Stefanika, ktord vznikala v priebehu rokov 1927 az 1930 a obsahovala
spomienky spolupracovnikov a priatelov na M. R. Stefanika. Za vysledok samo-
statnej zbierkovej ¢innosti Pamatnika osvobozeni v Prahe mézeme povazovat’ i torza
osobnych fondov Tomasa Garrique Masaryka, Eduarda Benesa a Karola Perglera.
Vsetky obsahuju koreSpondenciu — zvac¢Sa kopie, ale i niekol’ko originalov listov,
ako 1 kopie politickych a vojenskych memorand s vlastnoru¢nymi poznadmkami
T. G. Masaryka.

Napriek tymto skuto¢nostiam sme pri klasifikdcii archivnych dokumentov po-
nechali vSetky v jedinom fonde, ba nepristupili sme ani k premenovaniu fondu, napr.
na Zbierku pisomnosti o Milanovi Rastislavovi Stefanikovi. Rozhodli sme sa tak
preto, lebo prevazna vicsina zachovanych dokumentov (vySe 85 %), je vysledkom
celozivotnej prace — vedeckych, diplomatickych a vojenskych aktivit pévodcu
fondu. Rovnako ostatné pisomnosti dokumentujti vzt'ah k sledovanému obdobiu, ako
aj ¢innost’ Stefanika.

Pisomné dokumenty za&al po smrti M. R. Stefanika ako prvy triedit’ jeho blizky
priatel’, akademicky maliar Cudovit Strimpl eSte v lete roku 1919 v jeho parizskom
byte na ulici Le Clerc ¢. 6.1V juni 1919 v byte vyhotovili Stefanikovi bratia Igor
a Ladislav supis hnuteI'ného majetku.2 Cast’ z osobnych veci Milana Rastislava bola
eSte v tom istom roku zaslana matke Albertine, ktora v tom Case byvala v Bratislave.
Cast’ pisomnosti, predovietkym finanéné a uétovné doklady, bola v roku 1921
prevezena z Francuzska do archivu Ministerstva zahrani¢nych veci CSR v Prahe.?
V roku 1922 Ludovit Strimpl ulozil do tohto archivu ¢ast’ pisomnej pozostalosti po
Stefanikovi, ktorGi uchovaval doma. Neskor si niektoré dokumenty vypozidal
scielom historického vyuZitia. Po jeho smrti v roku 1937 odovzdala vdova
Frantiska Strimplova vypozi¢ani cast spat, nie vSak do archivu Ministerstva
zahrani¢nych veci, ale do Pamatnika osvobozeni v Prahe.

Pamétnik osvobozeni vznikol v oktobri 1929 zlu€enim viacerych historicko-
dokumenta¢nych centier, a to Pamatnika odboje, Archivu narodniho osvobozeni,
Vojenského archivu CSR a Vojenského muzea CSR. Avsak uz od polovice
20. rokov boli v byvalom Pamatniku odboje zhromaZzd'ované, a to zberatel'skou

! List Cudovita Strimpla sekretarovi Ministerstva Skolstva a narodnej osvety v Prahe zo dina
4. augusta 1919, osobny fond Milan Rastislav Stefanik (dalej len OF MRS), inv. & 1503,
sk. 83.

2 Korespondencia Igora Stefanika s matkou Albertinou Stefanikovou z 2. a 31.marca 1920, OF
MRS, inv. &. 889, sk. 22.

3 Korespondencia Ministerstva zahrani¢nych veci CSR v Prahe, OF MRS, inv. & 1503, sk. 83.
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i ndkupnou ¢innostou, pisomnosti po M. R. Stefanikovi. V osobnom fonde sa
zachoval zaznam o tom, ze v roku 1927 prevzal Pamatnik odboje ¢ast’ osobného
fondu Stefanika od dlhoro¢ného priatel'a Jeana Amédeta, ktorého Stefanik spoznal
pocas pobytov na Tahiti a vo Franctzsku. V roku 1928 sa v tejto institicii na-
chadzalo 8 balikov osobnej a uradnej kore$pondencie, osobné denniky a poznam-
kové blokz?/, firemné prospekty, vedecké &lanky Stefanika a inych autorov a dalie
tlacoviny.

Osobny fond, ststredeny v Pamatniku osvobozeni v Prahe bol pocas 2. svetovej
vojny, v roku 1940, delimitovany vojenskymi organmi faSistického Nemecka na
Slovensko, konkrétne Ministerstvu narodnej obrany v Bratislave. MNO nésledne
odovzdalo tieto pisomnosti ako depozit do archivu Slovenského narodného muzea
v Martine.”

V tejto suvislosti je potrebné spomenut’, ze i SNM v Martine vytvaralo od
1. polovice 20. rokov svoju vlastni, samostatni zbierku dokumentov i artefaktov po
M. R. Stefanikovi. Neskor bolo vytvorené i samostatné oddelenie. V juli 1941 bol
Vv muzeu vyhotoveny 40 stranovy zoznam dokumentov, ktoré boli ulozené v 28
fascikloch. Zoznam obsahoval hruby popis koreSpondencie, zapisnikov, poznamok,
osobnych dokladov, u¢tovnych dokumentov, novinovych vystrizkov, vedeckych
¢lankov Stefanika, $tadii a kniznych publikacii o Stefanikovi od roznych autorov.
V muzeu bol taktiez vyhotoveny supis velkej fotozbierky, ktora obsahovala negati-
vy a kartotecné listky s nalepenymi fotografiami. ISlo o vyse 3 000 zéznamov.®

Po vitazstve komunistov v CSR vo februari 1948 bolo oddelenie, uchovavajice
tento fond zrusené. Exponaty vystavené v samostatnej expozicii o Zivote tohto
velkého Slovika boli ulozené do depozitov SNM. Cast’ z nich, a to trojrozmerné
exponaty technického charakteru, boli delimitované do Technického muzea v Kosi-
ciach, nadbytok do Muzea nabytku v MarkuSovciach. Neskor, na zaklade uznesenia
Zboru poverenikov SNR o vy¢leneni archivnych dokumentov z pdsobnosti muzei,
odovzdalo SNM v Martine diia 12. januara 1960 celkom 28 Skatil' pisomnosti
ajednu debnu s fotografiami do trvalej archivnej tischovy Statnemu slovenskému
ustrednému archivu, predchodcovi dnesného Slovenského narodného archivu
v Bratislave.” Druhd, mensia &ast’ fondu, uloZend na Ministerstve zahrani¢nych veci
v Prahe, bola diia 15. decembra 1967 tieZ delimitovana do SSUA. I8lo o 22 $katal,
ktoré obsahovali prevazne sukromnu koreSpondenciu. Na preberacom protokole
0 odovzdani pisomnosti do SSUA je rukopisnd poznimka o vyGleneni Siestich

* Protokol o otvoreni pisomrlej pozostalosti Stefanika, ulozenej v Pamatniku odboje, zo diia
20. decembra 1928, OF MRS, inv. ¢. 1501, k. 83.

® OF MRS, inv. & 1504, sk. 83.

® OF MRS, inv. & 1505, sk. 83.

! Registratira Slovenského narodného archivu (SNA), SSUA-1411/9-1959.
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Skatal’, ktoré zatial’ ostanu ulozené v archive MZV v Prahe. Diia 6. jila 1968 prevzal
SSUA aj tychto poslednych 6 skatal.?

V stiéasnosti sa malé zlomky z osobného fondu M. R. Stefinika nachadzaji
v Slovenskom narodnom muizeu v Bratislave, v Archive hlavného mesta SR
Vv Bratislave a v Univerzitnej kniznici v Bratislave. Ide o jednotliviny, zvd¢$a malo-
pocetnt koreSpondenciu, vizitky pévodcu, pozvanky a pod. Mimo izemia Slovenska
sa nachadza isty pocet dokumentov tykajuci sa politickej, diplomatickej a hlavne
vojenskej ¢innosti Stefanika. St to dokumenty, ktoré su &astami archivnych fondov
Vojenského historického archivu v Prahe. Ide najmi o fondy Ceskoslovenska
narodna rada v Parizi, Odbotka CSNR v Rusku, Vojenska kanceldria prezidenta
republiky a Pamatnik osvobozeni. V diplomatickom archive Ministerstva zahranic-
nych veci Ceskej republiky sa nachadza subor fondov nazyvanych Sibirske zapisky,
kde v &asti Archiv zastupce plnomocnika RCS na Rusi se sidlem v Omsku Bohdana
Pavlu a v ¢asti Archiv plnomocnika ¢sl. vlady ve Vladivostoku dr. Vaclava Girsu sa
nachadza uradné kore$pondencia gen. Stefanika pocas jeho pobytu v Rusku, resp. na
Sibiri na prelome rokov 1918 az 1919. V archive Ustavu T. G. Masaryka, vo
fondoch Eduarda Benesa a Tomasa G. Masaryka sa nachadzaji rukopisy a poznam-
ky Stefanika, ako i vzdjomnd korespondencia z rokov 1915 az 1918. Dalsie doku-
menty sa nachadzaju aj v Statnom Gstrednom archive v Prahe, v archive Narodného
muzea v Prahe a v archive Ceskej socialno-demokratickej strany v Prahe.’

Vlastny fond bol usporiadany a spristupneny na Stadium Sirokej badatel'skej
verejnosti pomocou inventdra uz v roku 1969. Spracovatel’ usporiadal pisomnosti do
tychto piatich hlavnych skupin: I. Osobné doklady, II. KoreSpondencia, III. Ruko-
pisy M. R. Stefanika, IV. Pisomny material z Gradnej a verejnej innosti, V. Ilustra¢-
ny material. Toto Clenenie zodpovedd zauZzivanej Struktire pri usporaduvani
osobnych fondov. Inventar v§ak mal viacero nedostatkov, ked’ze bol vyhotoveny
napochytro, s cielom ¢o najskor poskytnut’ fond badatel'skej verejnosti. Bol totiz
vyhotoveny v obdobi politickej a spoloCenskej liberalizacie rokov 1968—-1969. Napr.
pocet inventarnych jednotiek fondu, ktory bol ulozeny v 83 skatuliach a 2 tubusoch,
bol len 21. Je len samozrejmé, ze niektoré inventarne jednotky zachytavali obsah
viacerych Skatal’, mnohé dolezité dokumenty neboli v inventari vobec uvedené. Ani
po vecnej stranke nebolo usporiadanie dosledné. Napr. osobné doklady, ktoré mali
byt ulozené v I. hlavnej skupine, sme objavili aj v d’alSich skupinach. Rovnaky
prehresok sme konstatovali aj pri koreSpondencii, pisomnostiach uradnej povahy
a pri dalsich typoch dokumentov.

Preto sa v roku 1994 rozhodlo o reinventarizacii a novom, dokladnejSom
usporiadani celého fondu a o celkovo preciznejSom vyhotoveni inventara. Po detail-

® Tamze, $SUA-1055/5-1968.
% Za tieto informacie d’akujem kolegovi archivarovi, zamestnancovi Ministerstva zahrani¢nych
veci SR Mgr. Ivanovi Tichému.
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nom oboznameni sa s obsahom jednotlivych $katal’ sme fond v ramci systematizacie
roz¢€lenili do 15 hlavnych skupin, ktoré sme oznacili rimskymi ¢islicami 1. az XV.:

I. Osobné doklady; II. Zapisniky a denniky; III. KoreSpondencia; IV. Finan¢né
zalezitosti; V. Literarne prace; VI. Vedecka a publika¢na ¢innost’; VII. Politicka
avojenska ¢innost’; VIII. Fotografie a albumy; IX. Noviny a novinové vystrizky;
X. Brozury a ¢asopisy; XI. Turisticky a propaga¢ny material; XII. Zbierka pohlad-
nic M. R. Stefanika; XIII. Zbierka map; XIV. Varia; XV. Fragmenty inych fondov.

Viaceré, tematicky a materidlovo obsazné hlavné skupiny sa d’alej Clenia na
podskupiny, ozna¢ené velkymi pismenami abecedy. I tieto podskupiny sme vecne
dalej ¢lenili, pricom tieto celky st oznacené arabskymi ¢islicami. V dvoch hlavnych
skupinach — VI. Vedecka a publika¢na ¢innost’ a VII. Politicka a vojenska ¢innost’ —
sme museli vytvorit’ eSte tretiu vertikalnu rovinu ¢lenenia, ktord obsahuje skupinky
pisomnosti oznacené malymi pismenami abecedy.

I. hlavna skupina obsahuje predovsetkym jednotliviny ako osobné doklady, vypis
z matriky, Skolské vysvedCenia, cestovné pasy, legitimacie vysoko$kolskych
a vedeckych spolkov a spolo¢nosti, vojenské doklady, cestovné pasy a priepustky.
Patria sem aj Stefanikove diplomy, ktoré ziskal po¢as svojho Zivota, ale i také, ktoré
mu boli udelené In memoriam v rokoch 1922 a 1947. Do samostatnej podskupiny
sme zaradili aj vypisy z matrik tykajuce sa Stefanikovych rodi¢ov. Pozoruhodny je
»hromadny“ vypis z matriky narodenych pre vsetkych dvanast’ deti rodiny Pavla
a Albertiny Stefanikovych.

II. hlavna skupina obsahuje denniky a zapisniky v pocte 22 kusov, ktoré sa viazu
k ¢asovému obdobiu rokov 1896 az 1917. Pri urovani ich vrocenia sme postupovali
vel'mi opatrne, a to Stidiom obsahu zapisnikov, ked’Ze na niektorych kusoch neboli
ziadne udaje o roku ich vzniku. Napriek tomu sa ndm pri 7 exemplaroch nepodarilo
urcit’ ani priblizny datum vzniku. Do tejto hlavnej skupiny sme zaclenili aj pozoru-
hodny poznamkovy zapisnik s vlastnoruénymi naértmi technickych zlepseni a vy-
nalezov, ktory obsahuje desiatky kresieb, niekde aj s pomenovanim daného pristroja
¢i zlepSovacieho névrhu.

Najvicsia skupina ¢o do poctu inventarnych jednotiek i Skatal’ je III. hlavna
skupina — KoreSpondencia. Jej pisomnosti st vertikalne rozdelené do dvoch archiv-
nych rovin. Prvéa archivna rovina, oznacena velkymi pismenami abecedy, sa ¢leni
horizontalne do tychto skupin:

A/ Korespondencia M. R. Stefanika; B/ Kore$pondencia ¢lenov rodiny; C/ Kores-
pondencia inych osob; D/ Navstivenky a pozvanky; E/ Adresare a adresy; F/
Prazdne obalky; G/ Umrtné oznamenia; H/ Telegramy.

V tejto archivnej rovine sa nachadzaju tiez skupiny dokumentov, ktoré z diploma-
tického hl'adiska nepatria medzi koreSpondenciu. Svojim pévodnym urcenim pocas
zivota povodcu fondu vsak boli sucastou koreSpondencie, alebo mali k nej vel'mi
blizko. Boli to napr. pozvanky a navstivenky, umrtné ozndmenia, prazdne obalky,
z ktorych niektoré obsahuju na rube spiato¢ni adresu pisatela (povodny list sa
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nezachoval alebo sme ho nedokazali urcit). Patri sem aj skupina telegramov
sukromného, vedeckého, vojenského i tajného charakteru.

Druha archivna rovina je oznacena arabskymi ¢islicami a obsahuje korespon-
denciu rozélenenti abecedne podla odosielatel'ov do samostatnych vecnych pod-
skupin. Len skupina C/ Kore$pondencia inych osob je rozélenena nie abecedne, ale
podla obsahu listov do dvoch celkov: 1/ Kore$pondencia obsahujuca fakty o Stef4-
nikovi a 2/ Kore$pondencia bez zmienky o Stefanikovi.

Kore$pondencia sa nachddza aj v inych hlavnych skupindch. V hlavnej skupine
IV. Financné zalezitosti su listy bank o pohladavkach a hlavne zavdzkoch M. R.
Stefanika. V d’al$ej hlavnej skupine VI. Vedecka a publikaéna ¢innost’ sa nachadza
bohatd dokumentacia tykajiica sa vedeckych expedicii — korespondencia Stefanika s
francuzskymi ministerstvami a iradmi o priprave, priebehu a vysledku vedeckych
ciest, telegrafické informacie a hlasenia, koreSpondencia s miestnymi Uradmi
i jednotlivcami. Podobne v hlavnej skupine VII. Politicka a vojenska ¢innost’ je
kore$pondencia dokumentujiica Stefanikove aktivity v jednotlivych $tatoch sveta
pocas 1. svetovej vojny, po jej skonCeni az do jeho tragickej smrti 4. maja 1919.
Uvedenu koreSpondenciu sme ponechali v tychto hlavnych skupinach zamerne, lebo
vhodne dopiiia a dokresl'uje aktivity Stefanika v najroznejsich obdobiach jeho
¢inorodého Zivota.

Hlavna skupina IV. Finan¢né zalezitosti sa ¢leni na 4 podskupiny oznacené
vel'kymi pismenami abecedy:

A/ Torzo prijatej koreSpondencie od bank a inych finan¢nych institucii z rokov
1905 az 1914.

B/ Rukopisné ziznamy a poznamky Stefinika o stave svojich finanénych
prostriedkov, vydavkov na jedlo a oSatenie a jeho finan¢nych zavédzkoch z obdobia
rokov 1906-1908, pri¢om vécsia ast’ z nich je bez udania roku vzniku.

C/ Postové poukazky st Ustrizky z postovych poukazok z rokov 1902-1917.

D/ Uétovné doklady obsahuji uéty za ubytovanie, za nakupené publikacie, za
cestovné listky a prepravu batoziny, vyictovania sluzobnych ciest a iné z rokov
1901 az 1919.

Tieto pisomnosti nie su prvoradého vyznamu, st vSak doplnkovym zdrojom
informacii. Pomahajui pri casovom urceni miesta pobytu a pohybu pévodcu fondu
i na dokreslenie jeho nelahkej finan¢nej situacie hlavne pocas Studentskych rokov
a v prvom obdobi jeho pdsobenia vo Francuzsku.

Hlavna skupina V. Literarne prace obsahuje rukopisy a deli sa na dve podskupiny
oznacené velkymi pismenami abecedy:

A/ Diela M. R. Stefanika — poviedky, &asti veselohry, koncepty ¢lankov, Gasti
textov piesni, basni, zdznamy vlastnych myslienok atd’.

B/ Diela neznamych autorov — Casti rukopisov divadelnych hier.

Rozsiahla je hlavna skupina VI. Vedecka a publikaéna ¢innost. Cleni sa do 11
podskupin ¢lenenych chronologicky a nésledne vecne usporiadanych: A/ zahriiuje
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obdobie Stefanikovych $tadii, t. j. obdobie rokov 1899-1904. Obsahuje vysoko-
$kolské poznamky a zaznamy. Najdolezitejsi dokument je koncept jeho doktorske;j
dizerta¢nej prace ,,0 hviezdach z doby predtychonovskej a Nova Cassiopeae*.

B/ tvoria pisomnosti z rokov 1905 az 1907, teda z obdobia jeho vedeckého
posobenia vo Francuzsku. Deli sa na mensie celky ako napr. Zaznamy a poznamky,
Separaty vedeckych ¢lankov, Separaty vedeckych ¢lankov inych autorov, Prednasky
a ¢lanky. Zaradili sme sem skupinu nazvanu Navrhy technickych zlepsSeni a vynale-
zov, ktora sa d’alej &leni na: Vynalezy M. R. Stefanika a Vynalezy inych autorov.

Nasledujucich 9 podskupin ozna¢enych pismenami C az J obsahujii pisomnosti
tykajice sa jednotlivych vedeckych expedicii, zoradenych chronologicky a to od
prvej cesty do Spanielska v roku 1905 cez vyskumy v Rusku a Turkestane, v AlZir-
sku, Tunise, na Tahiti v Ekvadore az po planovanu, av8ak neuskuto¢nenu expediciu
do Oceanie v roku 1914. Pre tieto podskupiny sme vytvorili urciti pevnt Struktiru,
ktora sa viac-menej zachovava:

1/ Poverenia na expediciu; 2/ KoreSpondencia; 3/ Poznamky z expedicie; 4/ Varia
alebo Uétovné doklady.

Poverenia obsahuju predovsetkym turadné oznamenia vysielajiceho uradu Bureau
des Longitudes v Parizi, ale i inych inStitucii na uskuto¢nenie expedicie. KoreSpon-
dencia obsahuje doslé listy a zriedkavejsie i kopie odpovedi listov Stefanika franctz-
skym ministerstvam, aradom S$tatnej spravy v miestach pobytu expedicie, hlasenia
0 priebehu a vysledkoch expedicii a pod. Skupina Poznamky obsahuje popri vedec-
kych & meteorologickych zdznamoch aj zaujimavé osobné zapisky Stefanika
Z pobytu v danej krajine i o spdsobe zivota jej obyvatel'ov. Skupina Varia obsahuje
dokumenty, ktoré priamo nestuvisia s danou expediciou ako napr. projektové
dokumentacie telegrafickych stanic v Ekvadore, dennik J. Kralicka, osobného tajom-
nika M. R. Stefanika pocas cesty do Brazilie v roku 1912, képiu mapy Rio de
Janeira a pod. Skupina Uétovné dokumenty predstavuje uz podla nazvu finanéné
doklady tykajuce sa danej expedicie.

Hlavna skupina VII. — Politicka a vojenska ¢innost’ je ¢o do kvantity i vypovedne;j
hodnoty dokumentov podla nasej mienky najvyznamnejSia. Dokumenty st zoradené
do podskupin podl'a Stefinikovho miesta pdsobenia, pri¢om sme sa snazili zachovat
aj vecnu spolupatricnost’” dokumentov. Podskupiny st zoradené chronologicky,
podla miesta, kde Stefinik posobil ako politik a vojak potas i po skonceni
1. svetovej vojny. Podskupiny st oznacené vel’kymi pismenami abecedy:

A. Francizsko (1914-1919), B. Taliansko (1915-1919), C. Rumunsko (1916—
1917), D. Rusko (1916-1919), E. USA (1916-1919), F. Japonsko (1918-1919),
G. Ceskoslovensky minister vojny (1918-1919), H. Spravy, prejavy, ¢lanky (1915—
1919, nedatované).

V ramci vecného cClenenia sa tieto podskupiny delia na mensie celky oznacené
arabskymi Cislicami a v pripade potreby d’alSicho Clenenia su oznacené malymi
pismenami abecedy. Napr. v podskupine B/ Taliansko sme vytvorili skupiny B-1/

41



Uradna kore$pondencia M. R. Stefanika, B-2/ Pisomnosti Ceskoslovenskej narodne;
rady, odbocky v Rime, B-3/ Pisomnosti inych institiicii a osob, B-4/ Vojenské
rozkazy a politické dohody a B-5/ Varia. Pisomnosti skupiny B-2/ Pisomnosti
CSNR, odbocka v Rime sa d’alej ¢lenia na mensie celky — B-2a/ Kore$pondencia
odbotky CSNR a B-2b/ Korespondencia odbotky CSNR s generalom Grazianim.
Vsetky tieto pisomnosti zjednocuje fakt, ze bud’ sa tematicky viaZzu na Uzemie
Talianska, alebo ich povodcovia v dobe ich vzniku p6ésobili v Taliansku.

Najviac je rozélenend podskupina D/ Rusko 1916-1919. Obsahuje réznorodé
subory pisomnosti, ktorych zjednocujucim znakom je pdvodca dokumentu alebo
prijemca pisomnosti. Napr. subor pisomnosti D-1/ Generalny §tab carskej armady
obsahuje rozne vojenské priepustky M. R. Stefanika, D-4/ Ceskoslovenska narodna
rada, odbocka v Rusku obsahuje uradnu koreSpondenciu, adresatom ktorej bol
Stefanik, ale i finanéné pisomnosti tejto odbocky. Stbor pisomnosti oznaenych
znakou D-5/ Ceskoslovensky armadny zbor v Rusku (Légie), sa d’alej ¢leni na
samostatné vecné skupiny, oznacené malymi pismenami abecedy: D-5a/ Generalny
§tab Ceskoslovenskych légii v Rusku, ktora obsahuje len podaci dennik $tabu
z prelomu rokov 1918/1919, D-5b/ Kabinet Ministerstva narodnej obrany CSR
Vv Rusku obsahuje Cast’ registratiry ministerstva z obdobia oktdber 1918 az januar
1919. Ide o kopie odoslanych vojenskych rozkazov, ktoré posielal gen. Stefanik
podriadenym vojenskym utvarom, d’alej situaéné spravy z frontu, telegrafické
rozkazy a hlasenia, stibory dokumentov tykajice sa vojenského prevratu generala
Kol&aka, zrugenia odbocky CSNR v Rusku a pod. Vecna skupina D-5d/ Velitel'stvo
Ceskoslovenského tabora pre Slovakov v Irkutsku obsahuje cyklostylované denné
rozkazy tabora z ¢asového obdobia december 1918 az januar 1919, teda v case, ked’
sa Stefanik zdrziaval na Sibiri. V stibore D-6/ Varia sa nachadzaju napr. poznamky
kpt. Ferdinanda Piseckého, ¢lena CSNR v Rusku o revolucii v Rusku, otvoreny list
predstavitelov Ustredného karpatoruského zvizu pozadujiici pri¢lenenie Podkarpat-
skej Rusi k bol'Sevickému Rusku. Su to teda dokumenty, ktoré priamo nestvisia
s pracou a aktivitami M. R. Stefanika v carskom a neskor bol'sevickom Rusku.

Dalsie podskupiny E/ USA a F/ Japonsko obsahuju predovietkym kore$pon-
denciu Stefanika. V podskupine E/ st to napr. odporu¢ajice listy pre Hlavny $tab na
ministerstve obrany USA &i opis listu Stefanika vedeniu Slovenske;j ligy v USA, kde
referuje o konferencii porobenych narodov Rakusko-Uhorska uskuto¢nenej v Rime.
V korespondencii v podskupine F/ su listy pozyvajice Stefanika a gen. Janina na
navstevu japonského cisara, diplomaticka koreSpondencia zdpadnych diplomatov
v Tokiu so Stefanikom, Gast tradnej kore$pondencie vediiceho Odbotky CSNR
v Tokiu Véaclava Nemca, politické a vojenské informacie a pod. V skupine G/
nazvanej Ceskoslovensky minister vojny sa nachadza zlomok registratiry tohto
ministerstva. SU tu aj trojrozmerné dokumenty — uradné pegiatky Stefanika ako
ministra vojny, ministra ndrodnej obrany a podpredsedu CSNR. Su tu viak i pegiat-
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ky prezidialnej kancelarie CSNR a kabinetnej kancelarie Ministerstva narodnej
obrany.

Spravy o vojenskej situacii na frontoch, o celkovom stave armady, koncepty
a kopie politickych prejavov i &lankov M. R. Stefanika a inych politikov st sustre-
dené v podskupine VII. H Spravy, prejavy a &lanky z 1. svetovej vojny. Cleni sa na
3 mensie celky podla autorov prispevkov: 1/ M. R. Stefanika, 2/ Inych autorov,
3/ Neuréenych autorov.

Fotografie a albumy predstavuji samostatni VIII. hlavnua skupinu s rovnakym
nazvom. Vecne sa Cleni na 25 podskupin, oznacenych velkymi pismenami abecedy
a zoradenych abecedne podl'a nazvu zobrazenej krajiny. Fotografie pochadzaju pre-
vazne z rokov 1905 az 1914, z dob Stefanikovych vedeckych expedicii. Nachadzaju
sa tu aj fotografie z miesta padu lietadla a z pohrebu Stefanika v roku 1919.

Hlavna skupina IX. obsahuje noviny a novinové vystrizky, pricom sa ¢leni podla
jazykovej mutacie novin na anglické, ¢eské, francuzske, ruské, slovenské a Spaniel-
ske periodika. Sucast’ou regestu je ndzov novin, ro¢nik, ¢islo, datum vydania a pocet
zachovanych stran. Osobitne ulozené vystrizky z domacich a zahrani¢énych novin sa
tematicky Clenia na vystrizky o vedeckej ¢innosti pévodcu fondu z rokov 1906 az
1919, o politickej situécii pocas 1. svetovej vojny, o tragickej smrti M. R. Stefanika
a jej ohlase vo svetovej i domdcej tlaci a pod. Vystrizky st od vystrizkovych sluzieb
Argus de la Presse a Courrier de la Presse, pricom vystrizky o vedeckej ¢innosti
vznikli s velkou pravdepodobnostou priamo na podnet Stefanika.

X. hlavnu skupinu predstavuju casopisy a brozary uloZzené abecedne podl'a nazvu.
Nachadzaju sa tu katalégy knih s odbornou vedeckou tematikou, ale i z oblasti
letectva, magie a kuzelnictva, teda oblasti, ktoré Stefanika zaujimali od zaciatku
jeho pobytu v Parizi. Su tu tiez stanovy réznych spolkov, reklamné prospekty,
tlacené zdznamy zo schodzi Spolo¢nosti observatoria na Mount Blancu z rokov 1908
az 1918 atd’.

Pomerne rozsiahla je samostatnd hlavna skupina XI. Turisticky a propagacny
materidl. Obsahuje prospekty, informa¢né brozury cestovnych kancelarii a lodiar-
skych spolocnosti zo vsetkych kiitov sveta.

Samostatna skupina XII. obsahuje Zbierku pohladnic M. R. Stefanika. St to
stovky pohladnic, ktoré sme zoradili abecedne podl'a sucasnych nazvov Statov, ktoré
zachytavaji. Jednotlivé pohl'adnice su Cisté, nepopisané, ¢o je dokazom toho, ze ide
o autentick(l zbierku pdvodcu fondu, vytvorenti poéas jeho vedeckych ciest a po-
bytov.

Dalsia hlavna skupina XIII. Zbierka map je vytvorena téelovo. Obsahuje naj-
roznejsie druhy map, ale i jednotliviny, ktoré sa do fondu dostali nahodou. Ide napr.
o mapy Juhoslavie a Bulharska z roku 1946. Hlavna skupina sa ¢leni vecne na 4
podskupiny oznacené velkymi pismenami abecedy: A/ Vojenské mapy, B/ Mapy
Statov, C/ Mapy miest a D/ Mapy tematické. Pokial’ to bolo mozné, snazili sme sa
urcit’ aj mierky kazdej mapy s popisom Uzemia, ktoré zachytdva. Pozoruhodna je
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posledna podskupina — D/ Tematické mapy, ktora obsahuje mapy meteorologické,
mapy hviezdnej oblohy, mapu Gplného zatmenia Slnka z roku 1914 a podobne.

Hlavna skupina XIV. Varia obsahuje dokumenty, ktoré nestiviseli priamo s aktivi-
tami a Zivotom Stefanika a pochadzajii zvicsa z obdobia po jeho smrti. Je tu napr.
konvolut pisomnosti Pamatnika odboje v Prahe, ktory obsahuje podklady k viace-
rym publikaciam z 30. rokov o Zivote a diele Stefanika, d’alej odpisy listin uloze-
nych v zakladnom kameni Stefinikovej mohyly na Bradle, kore$pondencia pri
preberani &asti osobného fondu Stefanik z Franctizska do CSR v 20. a 30. rokoch
a sipis dokumentov privezenych z Protektoratu Cechy a Morava na Slovensko
v roku 1940. Na druhej strane mensia Cast’” dokumentov pochadzajicich z obdobia
rokov 1877 az 1919, teda fakticky za Zivota povodcu fondu, je takych, ktoré sme
nedokdzali zaradit’ do Ziadnej z predchadzajucich hlavnych skupin. Nachadza sa tu
medend doska s portrétom gen. Stefanika od nezndmeho autora, neuréené arabské
listy, fotograficky atlas normalneho slne¢ného spektra a pod.

Poslednd hlavnd skupina XV., nazvand Fragmenty inych fondov, obsahuje
jednotliviny, ktoré sme nasli vo fonde pri jeho usporadivani, avSak proveniencne
patria do inych fondov. Ponechali sme ich vSak ako sucast’ fondu. Ide len o 29
inventarnych jednotiek, z toho 18 tvoria kopie origindlov dokumentov. Tieto sa tieZ
vecne alebo tematicky viazu k Zivotu a aktivitim M. R. Stefanika. Hlavna skupina sa
¢leni na dve podskupiny: A/ Fondy osobnosti a B/ Fondy institucii. Do prvej
podskupiny patria torza osobnych fondov T. G. Masaryka, Eduarda Benesa a Karola
Perglera. St to hlavne kdpie osobnej a tradnej koreSpondencie, kde odosielatel
alebo adresat je jednym z vysSie spomenutych. V druhej skupine sa nachadzaju
pisomnosti spolku Jeronym v Prahe. V tomto spolku evanjelickych akademikov
posobil Stefanik ako vedici &inovnik. Najdolezitej§im dokumentom je kniha zapis-
nic narodopisného odboru tohto spolku z rokov 1900 az 1901. Okrem toho sa tu
nachadza i kore$pondencia vedenia spolku so Stefanikom z rokov 1901 a 1902
tykajuca sa udelenia finan¢nej podpory na §tidium v Prahe.

K inventaru su vyhotovené Styri registre — osobny, zemepisny, vecny a register
institacii, pricom kazdy z nich odkazuje na cCisla inventarnych jednotiek. Osobny
register sme rozsirili o biografické udaje o danej osobe, avSak nie vzdy sa nam po-
darilo ziskat’ potrebné informdacie. Rovnako aj register instittcii obsahuje dopliujuce
informacie o danej institacii, niekde so slovenskym prekladom jej nazvu.

Pri prepracuvani celého fondu sme k skartacii pristupovali maximalne obozretne.
Vyc¢lenené boli hrubé dosky a velké obalky, v ktorych bola ulozena cast’ korespon-
dencie, prazdne multiplikaty predtla¢e Ustredného meteorologického uradu v Parizi,
Cisté listy a papieriky.

Vyuzitie fondu pre badatel'ské ucely je vel'mi Siroké. Fond je dolezitym informac-
nym prameiiom nielen o samotnom povodcovi, ale poskytuje informacie k stadiu
dejin slovenského naroda pocas 1. svetovej vojny, k historii vzniku Ceskoslovenskej
republiky z pohl'adu doméceho, ako i v celoeurépskom kontexte medzinarodnych
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vztahov. Pozornost’ badatelov si zasluhuje aj vedecka &innost Stefanika do vy-
puknutia 1. svetovej vojny, ktora je vo fonde dostato¢ne dokumentovana. Takéto
dokumenty sa nachadzaju uz v II. hlavnej skupine, kde s osobné zapisniky z rokov
1905 az 1914."° Okrem samostatnej IV. hlavnej vecnej skupiny, ktora je celd veno-
vana tejto problematike, dolezitym zdrojom informacii je II1. hlavna vecna skupina —
Korespondencia. Obsahuje totiz osobnu koreSpondenciu s mnohymi osobnostami
vedeckého sveta — astrondomami, fyzikmi, matematikmi a pod. Spomenieme len
niektoré mena ako riaditel’ observatoria v Meudone Jules Janssen,"' §vajiarsky
astronom Emile Schaer profesor astronomie a riaditel hvezdarne v Ziirichu
Heinrich Wolfer,®® francuzsky nositel Nobelovej ceny za fyziku Gabriel Lipp-
mann,* ¢esky astrondm prof. Karel Zenger'™ a ini.

gtefamkove bohaté spolocenské a hlavne diplomatické kontakty pocas 1. svetovej
vojny mdzeme tieZ sledovat’ v jeho korespondencn St to listy od jeho grlatel’ov
a mecenasov — princa Rolanda Bonaparta grofky Boas de Jouvenel,' barona
Aymar de la Baume — Pluvinela,*® pohtlkov a diplomatov ako Amerlcana Davida
Hilla," Francuzov Emila Chautempsa,” generala Mauricea Janina,”* Anatola de
Monzieho.?? Hodné povsimnutia je i koreSpondencia s ¢eskymi umelcami, s ktorymi
sa povodca fondu zoznamil a priatelil pocas svojho 2pobytu v Parizi. Patr111 medzi
nich maliari Frantlsek Kupka 2 Hugo Boettinger, VOjteCh PreISSIg, sochari
Bohumil Kafka,?® Otakar Spaniel,” Jan Marie Korbel.?® Stefanik bol v osobnom
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a pisomnom styku aj so sgisovatel’mi, napr. s Evou a Jaroslavom Vrchlickymi,29

s MUDr. Ivanom Kraskom™ a s mnohymi d’al§imi osobnostami kultarneho a spolo-
¢enského Zivota.

Vo fonde je ulozena tiez dokumentacia osvetl'ujuca ¢innost’ a postoje viacerych
predstavitelov Ceskoslovenského zahraniéného odboja za¢inajuc T. G. Masary-
kom* a Eduardom Benesom® cez Bohdana Pavlu, zastupcu Ceskoslovenskej vlady
v Rusku® az po diplomatov Rudolfa Hessa® a Dr. Véclava Nemca,™ posobiacich na
Dalekom Vychode.

Pozoruhodné dokumenty pochadzaji z &innosti VeliteI'stva Ceskoslovenského
tabora pre Slovakov v Irkutsku. Bol to vycvikovy tabor, kde boli sustredeni
a cviceni byvali slovenski zajatci raktusko-uhorskej armady, ktori sa prihlasili ako
dobrovolnici do ceskoslovenskych légii. Vo fonde sa nachddzaji denné rozkazy
velitel'stva tabora, ktoré zachytavajii kazdodenny Zivot, radosti a starosti Slovakov —
legionélrov.36 Bohata je tiez kore$pondencia Stefanika v stvislosti s organizovanim
ceskych a slovenskych dobrovolnikov do Ceskoslovenskych 1égii v USA.¥ Z histo-
rického, ako aj z paleografického hladiska je zaujimava kore$pondencia s japon-
skym cisarskym dvorom v Tokiu. Ide o pozvanky na navstevu k cisarovi pisané
japonskym pismom.38 Medzi uradnou korespondenciou ¢eskoslovenského ministra
vojny, ktord je ststredend v samostatnej vecnej podskupine VII. G., sa nachadzaju aj
uradné peciatky a radiotelegrafické spravy o politickej a vojenskej situdcii v Rusku
i Eurdpe na prelome rokov 1918/1919. Tieto st pisané strojom v rustine, franctzsti-
ne, angliétine a Cestine.*

Odbornej i laickej verejnosti je menej znamy sukromny zivot a vztah M. R.
Stefanika k zenam. K tejto téme sa tu nachadza bohatd kore$pondencia blizkych
priateljlgk od Ludmily Bilej*® cez Yvonne Chautempsovu® az po Gulianu Benzo-
niovu.
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Samostatnu kapitolu pri vyuzivani tohto fondu predstavuje fotograficka doku-
mentacia. Obsahuje rozne fotografie Stefinika od $tudentskych rokov az do dospe-
losti, €lenov rodiny Stefanikovych,” sépolupracovnikov a znamych, ako st Giuliana
Benzoniova,* rodina Janssenovcov,’ general Andrea Grazziani,46 velitel’ ¢esko-
slovenskych vojsk v Taliansku a d’alsie.

Pre historika, ale i etnografa je bezpochyby zaujimava zbierka fotografii
obyvatel'stva, prirody a stavebnych pamiatok takmer 20 krajin sveta, medzi ktoré
patria popri Francuzsku, Taliansku ¢i Rusku také exotické Staty ako Novy Zéland,
Tahiti, Tongo, Turkestan ¢i Velkono¢ny ostrov. Vicsina zaberov je nedatovanych,
avSak niektoré sa nam podarilo aspon priblizne ¢asovo urcit. Okrem niekol'kych
zaberov z Ruska — Sibiri a z Talianska, ktoré pochadzaju z rokov 1918 az 1919,
pochadzaju ostatné z obdobia pred 1. svetovou vojnou, ¢o ich jedinecnu historicko-
dokumenta¢ni hodnotu iste zvyéuje.47 V tejto skupine su zaujimavé i fotografie
miesta padu lietadla a tragického skonu Stefanika a fotografie z pohrebu v Bratislave
a na Kosariskach.*®

Hodnotna je tiez velkd zbierka pohladnic krajin, ktoré Stefinik navstivil, so
zobrazenim obyvatel'stva, flory a fauny. Na 643 kusoch je abecedne zachytenych 18
Statov a zdmorskych izemi fakticky na celom svete.”?

Pozornost’ badatel'ov si zasluhuje aj nedatovany malovany arabsky rotulus, dlhy
niekol’ko metrov, ktory si Stefanik priviezol zo svojich ciest.® Nachadza sa v hlav-
nej skupine Varia, ktord obsahuje aj také zaujimavosti, ako podpisové album Zvizu
slovenského Studentstva v Bratislave pre pripravované, avSak nerealizované
Mizeum M. R. Stefinika v Pie§tanoch z rokov 1934 az 1936, negativy foto-
grafickych platni z pozorovania Slnka v Meudonskom observatoriu z rokov 1877 az
1885°% a mnohé dalsie zaujimavosti.

Pisomnosti nachadzajuce sa v osobnom fonde Milana Rastislava Stefanika
pochadzaji z casového obdobia rokov 1868 az 1947. Najstarsie su listy starej matky
M. R. Stefanika Ludviky synovi Pavlovi a najmlad§im dokumentom je diplom ude-
leny Stefanikovi In memoriam z roku 1947. Cely fond obsahuje 1556 inventdrnych
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jednotiek a je uloZzeny v 85 Skatuliach, 2 tubusoch a v jednom baliku atypickych
rozmerov.

L’ANALYSE DU FOND PERSONNEL DE MILAN RASTISLAV STEFANIK
Daniel Kuzmik

Cet article savant de 1’auteur est consacré a 1’analyse du fond personnel de Milan Rastislav
Stefanik (1880-1919), homme politique et scientifique-astronome remarquable slovaque,
général frangais et cofondateur de la République tchécoslovaque. Du pont de vue de la
quantité de documents écrits et de leur valeur informatique, ce fond personnel appartient aux
plus importants, conservés dans les Archives nationales slovaques. A 1’origine, il fut déposé
a Prague, pendant la deuxieme guerre mondiale il fut transféré en Slovaquie et, a partir des
années soixante, il est installé dans les Archives nationales slovaques. Pour le rendre
accessible aux études, on a établi, en 1968 déja, son inventaire - une sorte d’un aide-mémoire
d’archives. Cependant, a présent, il ne répond plus aux besoins actuels posés a un aide-
mémoire moderne d’étude. C’est pourquoi, dans les années quatre-vingt-dix, on a refait le
fond et a dressé son nouvel inventaire. Actuellement, il est divisé en 15 groupes principaux.

Ces groupes fondamentaux sont, conséquemment, divisés en ensembles moins nombreux
et analyés d’une fagon plus détaillée par 1’auteur lui-méme dans son article. La biographie de
I’auteur du fond en fait partie intégrante indispensable. On y mape d’une fagon détaillée aussi
des possibilités éventuelles d’exploitation historique des documents enregistrés dans le fond,
lesquels concernent non seulement 1’histoire de la République tchécoslovaque et les activités
des légions tchécoslovaques pendant la premiere guerre mondiale, mais aussi les activités
scientifiques ou bien la vie personnelle de Milan Rastislav Stefanik. Un large registre
personnel, géographique et par ordre des matiéres, ainsi qu’un registre d’institutions
représentent les deux un aide-mémoire efficace pour 1’étude de ce fond.

Traduit par Kristina Kapitanova
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HERALDICKY NOVOTVAR
(Prispevok k heraldickej terminologii)

LADISLAV VRTEL

Vrtel, L. The Armorial Neologism. A contribution to the armorial terminology. Slovenska
archivistika, Vol XXXV, No 1, 2000, p. 49-59

According to some heraldists every newly created coat of arms is to be considered being
an armorial neologism. Others would use this term for armorial figures only not having
been used in heraldry before. According to the author the notion in question is to be
consiered as not functioning at all and not acceptable in heraldic terminology in general.
An essay on terminology in contemporary armorial creation.

Heraldry.

PhDr. Ladislav Vrtel’, Heraldicka komisia Ministerstva vnutra Slovenskej republiky, Krizkova 7,
811 04 Bratislava

,Heraldiku obchadza strasidlo. Je to strasidlo pomerne nové a vold sa novotvar.
A preCo prave straSidlo? PretoZze nik nevie ako v skuto¢nosti vyzerd a pretoze
kazdého heraldika poriadne vylakéte, ak ho obvinite, Ze pouzil novotvar.“ Toto
takmer dvadsatro¢né konStatovanie pochadza z ¢lanku Karla Hrbacka O novotvaru
v méstské heraldice’ a mé platnost’ dodnes. Je to skuto¢ne tak — nik presne nevie, o
je obsahom pojmu ,heraldicky novotvar® ¢i jednoducho ,,novotvar”. Toto jedno-
duché, v nasej heraldike vel'mi frekventované slovo je v skutocnosti poriadne zlozi-
tym a zmétenym klbkom casto protichodnych vyznamov. Rozuzlit ho vonkoncom
nie je jednoduché. Ba ¢o viac, vyzera to tak, Ze v slovenskej heraldike nadobudol
pojem novotvar celkom Specificky vyznam, Uplne nekompatibilny s heraldickou
terminologiou v ostatnom svete. Zdd sa, ze sme v ddsledku dlhodobého, priam
programového zanedbavania naSej heraldickej terminoldgie pripustili, ze sa od
samého zaciatku zle interpretovany pojem zakorenil v nasom heraldickom jazyku
a sposobuje ndm nejedno nedorozumenie. Pritom, ako je zname, terminologia je
jednym z pilierov kazdej vednej discipliny. Za vednu disciplinu sa tradi¢ne povazuje
aj heraldika, a teda stav terminologie je obrazom stavu v naSej vednej discipline.2
Pokusme sa preto deSifrovat’ pojem ,,heraldicky novotvar® a rekonstruovat’ vyvoj
nazerania nan v slovenskej heraldike na konkrétnych prikladoch.

! HRBACEK, K.: O novotvaru v méstské heraldice. In: Zpravodaj Genealogické a heraldické
spole¢nosti v Praze pti domu pracujicich Vitkovic v Ostravé, ¢. 4/1981, s. 1-2.

2 PALAT, P.: Heraldick4 terminologicka konvence. In: Sbornik piispévki z III. setkani genea-
logti a heraldikii. Ostrava 1986, s. 134.
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Jednymi z hadam najznamejsich erbov oznatovanych za novotvary su erby Ziaru
nad Hronom (1970-1992) a Novej Bane. Prvy vytvoril A. Peter v spolupraci
s J. Novakom. Mal podobu &erveného Stitu so striebornou hlinikariiou.?

=

e

LB

Erb Ziaru nad Hronom (1970-1992) Erb Novej Bane (1977)
v kresbe L. Cisarika v kresbe L. Cisarika

Vedla spomenutého erbu Ziaru nad Hronom postavme d’ali erb patriaci do
rovnakej ¢asovej vrstvy — erb Novej Bane. Jeho autor J. Novak ho tiez charakterizo-
val ako novotvar. Ma podobu modrého Stitu, v ktorom su strieborné skrizené
banicke kladivkd sprevadzané hore zlatou korunou a dolu zlatou laliou. Mesto
pouzivalo od 14. stor. petat’ s motivom sv. Stefana, obetujiiceho korunu Panne
Marii. J. Novéak r. 1977 sprdvne konstatoval, Ze ,,motiv nie je v stlade s duchom
zasad heraldickej tvorby* a navrhol erb so skrizenymi banickymi kladivami —
predstavujiicimi hovoriaci symbol, suvisiaci s pomenovanim mesta. Vhodne ho
doplnil o motivy prevzaté z historickej pecate. Autor konstatoval, Ze erb Novej Bane
budi dojem, akoby skuto¢ne vznikol v 14. stor., z ktorého pochadza pévodna pe(:at’.4

Napriek tomu, Ze J. Novak oba erby charakterizoval ako novotvary, citime, Ze je
medzi nimi uréity rozdiel. Ziadalo by sa teda pomenovat’, ¢o maju oba erby spolo¢né
a ¢o rozdielne. Spolo¢né pre ne je, ze:

1. ani jedno z oboch miest v minulosti erb nemalo,
2. obe mestd mali v minulosti svoje historické pecate,
3. obe mesta prijali erby graficky odlisné od svojich historickych pecati.

3 NOVAK, J.: Slovenské mestské a obecné erby. Martin 1972, s. 397. Erb, na ktory vypracoval
odporucenie J. Novak, bol prijaty Plendrnym zasadnutim Mestského narodného vyboru
29. oktobra 1970, ¢islo uznesenia 24/70. Mesto tento erb prestalo pouzivat’ podla uznesenia
Mestského zastupitel'stva z 20. februara 1992. Dokumentacia Heraldickej komisie MV SR Z-5.

* Erb vytvoril . 1977 J. Novak v spolupraci s J. Svecom. Schvalilo ho Plenarne zasadnutie
MsNV v Novej Bani, ¢. 18/1977- Pl zo dna 26. 8. 1977.
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Co viak oba erby od seba odliuje je to, ¢o by sme mohli s troskou zveli¢enia
pomenovat’ duchom symbolu. Na rozdiel od erbu Ziaru nad Hronom erb Novej Bane
je heraldickym pokraovanim posolstva starej pecate — obetovanie koruny Panne
Marii je symbolicky zastipené motivom koruny a l'aliou. NavySe banicke kladivka
predstavuju hovoriaci motiv, vyjadrujici nazov mesta. Slovom erb Novej Bane po-
uziva heraldicky jazyk a je z heraldického hl'adiska bezchybny. Je heraldicky na
celkom inej irovni ako erb Ziaru nad Hronom, ktory neobsahuje absoliitne Ziadnu
heraldickt kvalitu. Jeden erb povazujeme za heraldicky dobry, druhy za heraldicky
zly, pritom sa vSak oba oznacujii ako novotvary. Z toho usudzujeme: alebo je
oznacenie novotvar pre oba erby pomylené a jeden z nich novotvarom nie je, alebo
je pojem novotvar prisiroky, ¢o vSak vyrazne znizuje jeho funk¢énost’ v heraldickej
terminologii.

Nepodarilo sa dosial’ zistit, kde vlastne pojem ,,novotvar* vznikol. Rozhodne ho
nemozno povazovat za tradi¢ny heraldicky termin, nenajdeme ho v ziadnej heraldic-
kej encyklopédii ¢i slovniku heraldickej terminologie. Vo vSeobecnych slovnikoch
slovenského jazyka sa tomuto pojmu prisudzuju dva vyznamy — 1. novy, chorobny
Gtvar, nador a 2. novoutvoreny jazykovy prostriedok — neologizmus.® Logicky by sa
mal obsah pojmu ,,heraldicky novotvar*“ odvodzovat od druhého spomenutého vy-
znamu, Casto sa mu vSak pridava nadych toho prvého. Preto, spolu s Hrbackom
povedané, je stale straSidlom. Vo chvili, ked’ zistime ¢o sa pod tymto pojmom
skryva, straSidlom prestane byt. Potom by malo nasledovat presné vymedzenie
tohto pojmu, aby sa stal funkénym, alebo jeho dosledné vylucenie z nasej
heraldickej terminologie.

V naSom prostredi pojem novotvar azda po prvykrat vystupuje v stanovisku
Katedry ceskoslovenskych dejin a archivnictva Filozofickej fakulty Univerzity
Komenského z januara 1974, ktoré tvorilo jeden z podkladov na vytvorenie Heral-
dickej komisie Ministerstva vnutra SR. Prave vznik novotvarov sa uvadzal ako jeden
z dovodov, pre ktoré mala komisia vzniknat'.® Pojem novotvar sa tu nedefinoval,
z kontextu vsak vyplyva, ze autor mal na mysli navrhy erbov, ktoré vytvarali miestni
obyvatelia bez odbornych znalosti, nereSpektujici historické symboly ani pravidla
heraldickej tvorby.

Heraldicka komisia vznikla r. 1975, tento pojem si osvojila a r. 1977 rozoslala
mestam Dotaznik k stipisu znakov miest v SSR. Pod bodom 6 v iiom mali mesta
uviest,, ¢i pouzivaju 1. historicky erb, 2. upraveny historicky erb, alebo 3. novotvar.
Pravda, na dotaznik vSetky mestd neodpovedali a tie, ktoré odpovedali, nemuseli
vyplnit' vSetky rubriky. No v rubrike ,,novotvar” sa stretli vedla uz spomenutych
erbov Ziaru nad Hronom ¢&i Novej Bane podetné d’al3ie, ktorych obsahom bol atribit

s Kratky slovnik slovenského jazyka. Bratislava 1997.
® Navrh na zriadenie Heraldickej komisie z 15. januara 1974, ¢. VVS 2-54/74. Dokumentacia
Heraldickej komisie.
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svitca zo starej predheraldickej pecate s hagiografickym vyjavom, ako aj tie, ktoré
vznikli prevzatim Casti obsahu pecatného pola. Jedny i druhé sa oznacovali sihrn-
nym pomenovanim — ,,novotvary“.7

Teoretickil tvahu na tému novotvar priniesol J. Novak v tivode §tadie K tvorbe
novotvarov mestskych erbov (Na margo erbu Zeliezoviec).® Osobitne sa venuje
»hovotvarom™ vzniknutym heraldizaciou historického hagiografického pecatného
motivu, a to vlozenim atribatu prislu§ného svétca z pecate do §titu, pricom konsta-
tuje, Zze takyto novotvar ,onebudi dojem novotvaru,... a ¢o je najdélezitejsie, je
prirodzenym pokradovanim neraz staroénych tradicii prislusného mesta.*® Jeho
odporacanie bolo vtedy v absolitnom stlade s nazormi a odporacaniami herolda
papezskej ktrie, arcibiskupa Bruna B. Heima.'® Odlisné na ich postojoch bolo len to,
ze kym Heim pojem novotvar nepoznd, J. Novéak takto oznacuje kazdy novo-
utvoreny erb bez ohl'adu na to, ¢i ide o erb s ozubenym kolesom a Cervenou hviez-
dou, hlinikarnou, dymiacimi kominmi alebo atributmi svitca z pecate — klI'a¢mi sv.
Petra, zvonom sv. Antona, meScami sv. Mikulasa.

Pod vplyvom skolskej vyucby na Katedre ¢eskoslovenskych dejin a archivnictva
Filozofickej fakulty Univerzity Komenského a praxe Heraldickej komisie Minister-
stva vnutra SR sa tento pojem vzil a pouZzival vo vel'mi Sirokej miere. UZ v osem-
desiatych rokoch sa vSak zrodila in4 kategorizacia erbov, ktord sa dotkla aj erbov
oznadovanych dovtedy spolocne ako novotvary.'' Erby sa odteraz triedili na —
1. historické erby, 2. upravené historické erby, 3. novotvary koreniace v historickom
pecatnom symbole, 4. novotvary ostatné. Pristavme sa pri nich.

1. Historické erby. Sem sa radili nielen starobylé erby, teda znamenia uz davno
vlozené do stitu, pripadne udelené armalesom, ale aj erby tvorené dnes prepisom
pecatného symbolu do §titu. Doslo tu teda ku — podl'a ndSho nazoru nespravnemu —
stotozneniu historického erbu a obsahu historicke;j pe(:ate.12

2. Upravené historické erby. Do tejto skupiny sa zallenili erby tych miest,
ktorych erby vznikli sice prepisom motivu historickej pecate do §titu, tento motiv sa
vSak doplnil alebo zredukoval. Prvii eventualitu mézeme ilustrovat’ prikladom erbu
Turzovky, v ktorom sa historicky motiv s tromi stromami doplnil o tri ruze z erbu
Turzovcov, ¢im zaroven vznikol aj hovoriaci erb. Ako priklad druhej eventuality

" 1de napriklad o erby Stropkova ¢i Kysuckého Nového Mesta — prvy vznikol povySenim vedl'aj-
Sej figury z pecatného pol'a za hlavnu figuru erbu, druhy vznikol vlozenim atributu svitca do
Stitu. Oba sa povazovali za novotvary.

KUCERA, M. — KRAJCOVIC, R. — NOVAK, J.: K tvorbe novotvarov mestskych erbov (Na
margo erbu Zeliezoviec ). In: Slovenska archivistika 2/82, s. 129-146.

Tamze, s. 129.

HEIM, B. B.: Heraldry in the Catholic Church. VVan Duren Gerards Cross 1978.

Sprava o c¢innosti a dalsich ulohach Heraldickej komisie MV SSR, jin 1982. Material na
rokovanie kolégia ministra vnutra SSR — civilnospravny tusek. SAS 774/9-c-1982.

VRTEL, L.: Ziv4 heraldika. In: Heraldika na Slovensku. Martin 1997.
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moze posluzit’ erb Poltara. Vznikol tak, ze z pecate s viacerymi symbolmi sa vybral
len jediny — dzban, ktory sa stal obsahom nového erbu.

3. Novotvary koreniace v historickom pecatnom symbole. Motivom tychto erbov
boli atribtity svitcov z historickych pecati v duchu spomenutych odporucani Heima
i Novaka. Ako priklady mozno spomenut’ erby Spisskej Starej Vsi, Novej Bane,
Kysuckého Nového Mesta, Popradu a d’al$ich.

4. Novotvary bez vizby na historicky pecatny symbol. Tieto erby vznikli tam, kde
historicka pecat’ neexistovala, alebo pri tvorbe erbu sa jej obsah ani v najmensom
nebral do uvahy. Napr. Slia¢ (tri srdiecka) ¢i Trstena (tri trstiny).

Podl'a spomenutej kategorizacie sa teda erb Poltara povazoval za historicky, hoci
v minulosti nikdy heraldicki podobu nemal. Dévodom bolo jednoducho to, ze zo-
brazoval ¢ast’ historického pecatného symbolu. Erb Novej Bane sa vSak nad’alej
povazoval za novotvar, 1 ked s dodatkom, Ze prameni z historického pecatného
symbolu.

Otazky novotvaru sa dotkol aj L. Vrtel' v §tadii Problémy stcasnej mestskej
heraldickej tvorby,* ked’ konstatoval, Ze v slovenskej heraldike sa, na rozdiel od
ceskej, za novotvar povazuje kazdy novoutvoreny erb bez ohl'adu na jeho obsah.
Z jeho analyzy vyplynuli dve skutocnosti:

1. V slovenskej heraldike sa pojem novotvar chapal ako protipol pojmu
historicky erb,

2. Pojem erb sa stotoznoval s pojmom pecat’, ¢i prinajmensom s pojmom pecat-
ny symbol.

Tymto zotrvaénym nazeranim bola poznamenana tiez publikacia Erby a vlajky
miest v SR.™ Aj v nej sa erby triedili do spomenutych Styroch skupin — teda na
historické, upravené historické, novotvary koreniace v pecatnom symbole a ostatné
novotvary.

Ak sa na triedenie erbov pozrieme pozornejsie, zistime, Zze za dominantn(l sa
povazoval, a stile eSte povazuje, vztah k pecatnému symbolu, priCom sa vSak
uprednostiioval nie heraldicky, ale graficky aspekt. Ak sa totiz urcity, i ked” vedl'ajsi
graficky prvok mechanicky preniesol z pecate do Stitu, vzniknuty erb sa povazoval
za historicky. Ak sa vSak neheraldicky pecatny motiv (napriklad postava svitca)
z pecate heraldicky pretlmocil, zmenil sice graficki podobu, no zachoval symbo-
lické posolstvo v podobe atributu svitca — vzniknuty erb sa oznacil za novotvar so
vSetkou negativnostou prichute tohto vyrazu. Napriek tomu vSak mozno so vSetkou
zodpovednostou prehlasit’, ze erb Novej Bane je heraldicky spravny, verny pred-

13 VRTEL, L.: Problémy stcasnej mestskej heraldickej tvorby. In: Slovenska archivistika 1/84,
S. 65. Islo o upraveny prispevok, predneseny na sympoziu Minulost' a sucasnost’ heraldiky
v r. 1982 v Trencine.

Y KARTOUS, P. - NOVAK, J. — VRTEL, L.: Erby a vlajky miest v Slovenskej republike.
Bratislava 1991.
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lohe, nesie d’alej posolstvo jej starej pecate. Kontinuita myslienky historickej pecate
je zachovana, vzniknuty erb ju vyjadruje Specifickymi grafickymi — a dodajme
vysostne heraldickymi — prostriedkami.

Definicia slovenského heraldického novotvaru v roku 1991 by teda mohla zniet’ —
»hovotvar je erb, ktory neprebera ziadny graficky prvok z historickej pecate®.
Kondicional je namieste vzhl'adom na heraldizovany hagiograficky historicky pecat-
ny motiv v §tite, ktory sa povazoval za novotvar. Takzvané novotvary, ktoré vznikli
zastupenim patréona jeho atribitom v S§tite, mohli totiz zachovat' Cast’ pecatného
symbolu (napriklad korunu z pecate Novej Bane) a bolo by teda mozné hovorit
0 zjednodusenom historickom symbole, napriek tomu sa vSak oznacuju ako novo-
tvary. Z analyzy tvorby mestskych a obecnych erbov na Slovensku v uplynulom
obdobi je citel'ny iny pohl'ad na erby utvorené podla hagiografickych pecati, ako na
erby utvorené z inych pecati zjednoduSenim ¢i obohatenim obsahu historickej
pecate. Napriek tomu vSak zopakujme definiciu: ,,novotvar je erb, ktory neprebera
ziadny graficky prvok historickej peate.”“ Ak sa teda v slovenskej heraldike po-
vazoval novotvar za naprotivok pojmu historicky erb, potom by sa historicky erb
mal definovat’ ako erb preberajuci graficky prvok historickej pecate. V kazdom
pripade sa takto utvorené erby miest, napr. Brezova pod Bradlom ¢i Medzilaborce,
radili ako rovnocenné po boku erbov udelenych armalesom ¢i erbov po starocia
pouzivanych mestami.

Prisudenie heraldickej kvality vSetkym, aj neerbovym pecatiam, ako to urobil
J. Novak vo svojej knihe Slovenské mestské a obecné erby a v nadvédznosti nan aj
heraldickd komisia a autori, je velmi problematické, ba pre dalSiu existenciu
heraldiky, ale aj sigilografie ako vednych disciplin nebezpecné, pretoze ide o na%'-
zéakladnejsie pojmy, na ktorych stoji cely systém kategorii danej vedne;j discipliny.1

Bez ohl'adu na hanlivll prichut’ pojmu novotvar moézeme konStatovat, ze vsetky
spomenuté erby oznacované ako novotvary — s vynimkou erbu Ziaru nad Hronom —
su spravnejSie, hodnotnejsie, slovom heraldickejsie, ako keby sa do §titu transpo-
noval cely obsah historickej peCate. Pojem dosial naSou heraldikou chapaného
novotvaru nehovori ni¢ o kvalite erbu. Jeho jedinou funkciou je znevazenie nového
erbu v ociach nezorientovanej verejnosti, ktord erb spaja s ¢imsi starobylym a tiez
odradenie tvorcov erbov od tradi¢nych heraldickych postupov pri heraldickej tvorbe,
znamych od stredoveku. Heraldik ma vSak vaésiu radost’ z heraldicky kvalitného
tzv. novotvaru, nez zo zlého tzv. historického erbu.

Polozme si otazku: je spravne posudzovanie erbov vylu¢ne z hl'adiska ich vztahu
k pecatiam? Ako kontrola spravnosti nasho heraldického myslenia ndm moéze po-
sluzit’ myslienkova transpozicia do heraldickej minulosti. Je to osved¢ena metdda,
odporacand uz starymi heraldikmi. Predstavuje akusi ,,skiisku spravnosti* heraldi-

15 Tamze.
16 VRTEL, L.: Ziv4 heraldika. In: Heraldika na Slovensku. Martin 1997, s. 217—226.
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kovho rozhodovania. Predstavme si, Ze by sa stredoveki heroldi z nejakych pri¢in
rozhodli roztriedit’ nase mestské erby na novotvary a historické erby a mali by pred
sebou napriklad erby Bratislavy, Bardejova, Kremnice a Banskej Stiavnice. Ako by
ich kategorizovali? Nuz stredoveki heroldi by, podl'a kritérii nasej dnesnej heraldic-
kej komisie, erb Bratislavy oznacili za historicky, pretoze mu predchadzala pecat’
rovnakého obsahu. Erb Bardejova by sa sice dostal tiez medzi historické erby, no
tzv. upravené, presnejSie doplnené, pretoze jeho pévodny pecatny motiv halapartne
bol doplneny o laliu, korunu a pruhy. Erb Kremnice by vSak uz oznacili za
novotvar, a to novotvar prameniaci z historického symbolu, pretoze zo starej pecate
s motivom sv. Katariny sa do erbu dostal jej atribit — polovica kolesa. Nuz a erb
Banskej Stiavnice by sa definoval ako tplny novotvar, pretoze mu nepredchadzala
predheraldicka pecat’.

Takéto triedenie je pochopitene nezmyselné, stredoveki heroldi takto chépany
pojem novotvar nepouzivali, pretoZze ho nepotrebovali. Nepotrebujii ho ani dnes
heraldici nikde na svete a nepotrebujeme ho ani my (aspoil vicsina z nés).

Pojem novotvar naznacuje, Ze ide o ¢osi nové — novy erb. Ako dlho vSak trva
doévod, aby sme vzniknuty erb oznacovali ako novotvar? Desat’, Styridsat’ rokov?
Stane sa potom historickym? Bolo by teda mozné, aby sme ohavné ,erby* z pét-
desiatych rokov dnes oznaCovali za historické? Alebo mame erb KoSic, ktory
nevznikol prepisanim pecate s postavou sv. Alzbety eSte po vySe Sest'sto rokoch
nazyvat novotvarom?

Zhriime: pojem novotvar v zmysle erbu, vytvoreného inak ako prenosom grafic-
kého motivu zo starSej peCate do Stitu, je potrebné ako uz nielen zbytocny, ale
i Skodlivy a zavadzajuci odmietnut’. V zahrani¢nej heraldike je neznamy, preto
prekladatelom slovenskych heraldickych textov do cudzich jazykov spdsobuje
nemalé tazkosti.”’

Je vSak potrebné zdoraznit', ze spomenuta definicia je vylu¢ne slovenskou defini-
ciou novotvaru a nie je vSeobecne akceptovand zahrani¢nou heraldickou termino-
l6giou. PoloZzme si otazku: je mozné, aby v ramci jednej vednej discipliny existovali
v r6znych Statoch réznym spésobom definované kategorie? Je mozné, aby napriklad
fyzici vo Francuzsku inak definovali pojem energie ako ich nemecki kolegovia? Je
mozné, aby Spanielski heraldici rozumeli ¢osi iné pod pojmom erb ako talianski? Ak
je heraldika vedou, a ona sa za fiu povazuje, potom by nemala slovenska heraldicka
terminologia akceptovat’ pojem, ktorého obsah je nejasny, nedefinovatelny, ne-
kompatibilny, vnéasajtci zbytocné Sumy do heraldickej komunikacie.

Povedali sme, Ze pojem ,heraldicky novotvar® v naSom chapani je vo svete
neznamy. Bud’ sa vobec nepouziva, alebo sa mu prisudzuje celkom iny zmysel.
Pozrime sa na ¢eskt heraldickl terminoldgiu. Ako sa tam chapal, ¢i este stile chape

'V resumé k publikacii Erby a vlajky miest v SR je pojem novotvar prelozeny ako Neuforme
a nie doslova ako Neubildung.
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novotvar? Pri letmom pohl'ade na dostupnu literatiru je zrejmy podstatny rozdiel,
kym v slovenskej heraldike sa za novotvar povazuje ur€ity erb, v ¢eskej heraldike sa
pod pojmom novotvar rozumie ur€ity erbovy motiv. To je vSak obrovsky rozdiel.

Porovnajme teda slovensku a Ceski definiciu heraldického novotvaru. Podla
slovenskej praxe je novotvar erbom, ktory neprebera ziadny graficky prvok
historickej pecate a podl'a ¢eskej definicie je novotvarom bezprecedentny heraldicky
motiv pouzity v erbe, slovom nova heraldicka figara. Je to Cosi ako jazykovy neo-
logizmus, teda nové slovo v jazyku, ktoré sa dosial’ celkom nevzilo a o jeho osude
rozhodne prax. V kazdom pripade vSak novotvarom raz prestane byt — alebo sa vzije
alebo zanikne. Podla toho je teda heraldicky novotvar novym motivom, znakom,
figlirou, symbolom v heraldickom jazyku.

Ak sme na zadiatku nadej Uvahy postavili vedla seba erb Ziaru nad Hronom
a Novej Bane, ktoré slovenskd heraldika oznacuje za novotvary, dodajme, Ze Ceska
heraldika by oznagila za novotvar len obsah erbu Ziaru nad Hronom, nie vsak obsah
erbu Novej Bane. A my dodajme, ze tak ako neZivotaschopny novotvar v jazyku
zanikne, tak neZivotaschopny novotvar erbu Ziaru nad Hronom s hlinikarfiou tiez
zanikol napriek tomu, ze sa pri jeho vzniku oznacoval ako ,,vyhovujlci vSetkym
heraldickym pravidlam.*'®

Moze dokonca nastat’ situdcia, ze ak vedla seba postavime dva erby — napriklad
erby Strazskeho a KoSickej Polianky — slovensky a ¢esky pohl'ad nielen ze nebude
rovnaky, ale opacny! Erb Strazskeho vytvoreny r. 1978 tvoria v ¢ervenom Stite dve
strieborné skrizené halapartne. Navrh erbu KoSickej Polianky vychddzal z histo-
rickej pecate z 19. stor. Jej obsahom je vyjav zo Zatvy, vpravo stoji muz na stohu
slamy, v dolnej Casti st dvaja kosci a vl'avo hore akysi stroj. Autor navrhu erbu ho
identifikoval ako mlyn a, poznajuc poziadavky Heraldickej komisie, kompletny
zatevny vyjav navrhol prekreslit’ do erbu. Komisia tento pristup uvitala, odporucila
vSak obsah erbu zjednodusit’ tak, aby bol v §tite len muz na stohu slamy a stroj,
ktory identifikovala ako mlatacku.

Kym slovenskd heraldika oznacuje erb StraZzskeho za novotvar (pretoze
nevychadza z historickej pe€ate) a navrh erbu Kosickej Polianky za historicky
(pretoze zobrazuje obsah historickej pecate), Ceskd heraldika by obsah erbu Straz-
skeho za novotvar nevyhlasila (pretoze tento motiv je v heraldike zndmy uz od
stredoveku). Naopak to, ¢o slovenska heraldika deklaruje ako historické (v pecati
zobrazenl mlatacku), by ¢eska heraldika oznacila za novotvar (pretoze tento motiv
sa dosial’ v heraldike nevyskytol). Diskusia medzi ceskym a slovenskym heraldikom
na tuto tému by bola urcite oc¢ividne chaoticka.

18 NOVAK, J.: Slovenské mestské a obecné erby..., s. 397.
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»Novotvar® erbu Strazskeho Navrh ,,historického erbu*
v kresbe L. Cisarika Kosickej Polianky
v kresbe S. Pan¢aka

Vratme sa vSak k tivahe o podstate novotvaru: Nie je dosial’ jasné ¢i ide o motiv
nepouzity v heraldike vobec, nepouzity v stredovekej heraldike, nepouzity v urcitej
narodnej heraldike, Cosi, ¢o sa v heraldike dosial’ nevyskytovalo, ¢osi, ¢oho defini-
ciu nendjdeme v sti¢asnom slovniku heraldickej terminoldgie nikde na svete. Teda ¢i
mame na mysli narodny heraldicky jazyk alebo vSeobecny, Cize medzinarodny
heraldicky jazyk. Otazku ilustrujme prikladom: motiv kolesa rusna sa v slovenskej
heraldike nevyskytoval, az kym ho neprijalo do svojho erbu mesto Cierna nad Tisou.
V slovenskym podmienkach je to motiv bezprecedentny, v naSom heraldickom
jazyku je to neologizmus, dodajme vSak Ze neologizmus spravny a zivotaschopny.
Nie je problém s jeho blazonovanim, je to vSeobecne pochopitelny symbol.
Podobny motiv rusiiového kolesa je vSak vo svetovej heraldike uz dlho znamy,
uvadzany v heraldickych slovnikoch bez Specifikacie, Ze ide o novotvar alebo Cosi
iné.”® Jednoducho povedané, uz dlhsie patri do uznavaného arzenalu vieobecnych
heraldickych figir. Mame pravo oznatovat’ dvadsatroény erb Ciernej nad Tisou,
presnejSie obsah jej erbu za novotvar? Zmysluplnost’ takejto kategorizacie povazu-
jeme za vel'mi problematickd. ,,Novotvary™“ v zmysle novych erbovych znameni
Vv heraldike vzdy existovali. Tak ako sa vyvijala napriklad technika obrabania pody,
zdokonal'ovala a menila sa vojenskéa vyzbroj, menila sa méda, §tyl odievania, menili
sa architektonické Styly... — to vSetko prinasalo do erbov nové motivy. Dnes nam
zelezné brany, puska, ddma v krinoline ¢i barokovy kostol v erbe nepripadaju ako
novotvary, v urcitej dobe vSak boli ¢imsi novym. Mozno prave ich vtedajsia novost’
sposobila, Ze sa dostali do pecati a erbov.

V Bubnovej encyklopédii sa mozno docitat’, Ze napr. ozubené koleso je erbovou
figirou vyskytujicou sa od 19. stor. najmi v erboch nobilitovanych strojarenskych

19 Wappenbilderordnung, herausgegeben vom Herold, bearbeitet von Jurgen Arndt und Werner
Seeger. Bauer und Raspe, Neustadt an der Aisch, 1986.
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priemyselnikov. Autor nepotreboval zdoraziiovat, ¢i ide o novotvar alebo ¢osi ine.?
Podobne Wappenbilderordnung uvadza cely rad motivov z oblasti vedy a techniky —
benzénové jadro, model atdmu — a o ziadnej z nich nepochybuje, Ze je regularnou
vSeobecnou heraldickou ﬁglllrou.21 V zborniku z XXII. medzinarodného kongresu
genealogickych a heraldickych vied v Ottawe mozno najst’ prispevok o novych
erboch vo svete, v ktorych vidno dokonca dvojita $piralu — model DNA, komento-
vanu ako ,.kIag zivota®.? I ked’ je zname, Ze alchymistické znacky sa stali beznymi
heraldickymi figurami, mozno odporucit’ zdrzanlivost' v tomto smere a brat’ to na
vedomie len ako skusku, ¢i sa uréity motiv presadi, ¢i sa stane vSeobecne znamym,
¢i sa stane symbolom. To je pre jeho akceptovanie v heraldike vari to naj-
rozhodujucejsie. Cosi, ¢o nie je symbolom, predsa neméze byt obsahom erbu. Tu
sme asi pri podstate problému. Hlinikareni nie je heraldickym pojmom, hlinikareni
nie je symbolom, hlinikareni je len obrazom samej seba. Hlinikaren, ale ani
oceliareni, stanica konskej Zeleznice, pivovar ¢i konzervaren nie su — na rozdiel od
plameniov, kladiv, paru koni ¢i jablka — v§eobecnymi heraldickymi figurami, ktoré
by bolo mozné n4jst’ v slovniku heraldickej terminoldgie kdekol'vek na svete. Preto
uzavrime: skuto¢ny problém nespoc¢iva v rozliSovani ,,novotvarov* (po slovensky:
novych erbov) od starSich erbov, ani v rozliSovani ,,novotvarov (po Cesky: dosial
nepouzitych erbovych figlr) od starSich figlir. Problémom je rozlisit’, ¢o sa — stc
symbolom — moéze stat’ erbovou figirou, a ¢o nie je vSeobecne znamym symbolom
a teda do erbu nepatri.

Je ndm jasné, Ze ten, kto dal svojrdznu népli slovenskému vyznamu pojmu
heraldicky novotvar, kto ho zaviedol do praxe, kto si na pouzivanie tohto pojmu
privykol, ten ho pouzivat a S§irit' neprestane, bude nad’alej hovorit o novotvare
mestského erbu, novotvare cirkevného, ob¢ianskeho erbu, ba dokonca o novotvare
sucasného Statneho znaku a za historické erby oznacovat’ len tie, ktoré mechanicky
prepisujii — ¢o ako neheraldicky — obsah pecati do stitov. Objektivne vSak tento
pojem nema v slovenskej heraldickej terminoldgii miesto.

20 Buben, M.: Encyklopedie heraldiky. Libri, Praha 1994, s. 256.

2 Dodajme, ze ako nové figury sa do erbov hlésia nielen motivy stvisiace s pokrokom vedy
a techniky, ale napriklad aj vyobrazenia archeologickych vykopavok. Teda nielen ¢osi nové, ale
aj Cosi staré, no v heraldike predsa len nezvyklé a preto nové. Na posudenie ich schopnosti
plnit funkciu erbovych figar vsak platia rovnakeé kritéria.

2 Proceedings on the 22™ International Congress of genealogical and heraldic sciences in Ottawa,
august 18.-23. 1996. Genealogica et Heraldica. Ottawa 1996, 336 s.
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THE ARMORIAL NEOLOGISM

(A contribution to the armorial terminology)
Ladislav Vrtel

The author is engaged in classification of coat of arms used in Slovak heraldry since the
seventies. If the age of arms is considered as relevant, according to this classification there
are two groups of arms, the ancient ones and the so-called neologisms. According to this
classification, newly created arms the contens of which is a figure taken from a non-heraldic
ancient seal, are to be considered i. a. as ancient (or historical) arms, where as newly created
arms not based on sigillographic contens are marked as armorial neologisms. The
contemporary Czech heraldry presents different views: Just newly created and introduced
heraldic figures, not to be found in earlier blazons and published armorial terminology in
general are considered to be neologisms. The author draws attention to this contradiction and
to the fact, that the notion armorial neologism isnot functioning at all. He reminds of the fact,
that the classical art of arms has lived without the notion armorial neologism and that modern
heraldry will be well off without it as well.

Translated by Zdenko G. Alexy
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TOROKOVSKA FUNDACIA POD SPRAVOU BRATISLAVSKEJ KAPITULY
INGRID KUSNIRAKOVA

Kusnirakova, L: Térok Fundation under the administration of Bratislava’s Chapter. Slovenska
archivistika, Vol XXXV, No 1, 2000, p. 60-76

Counsellor of Royal Hungarian Chamber Frantidek Torok ordered in his Testament of 21
March, 1766 to sell all his property and the profit use to establish fundation named after
him. The fundation was aimed to three goals: to contribute to food and clothes of
Bratislava poorhouse, to support the poor of Bratislava and to offer scholarships to poor
students-converts.

Slovakia. History of church.

Mgr. Ingrid Kusnirakova, Historicky Gstav SAV, Klemensova 19, 813 64 Bratislava

Bratislavska kapitula bola vyznamnou cirkevnou institiciou, ktora pocas dlhého
obdobia svojej existencie v mnohych smeroch vyznamne ovplyviiovala Zivot mesta,
jeho okolia, pripadne aj celej uhorskej spoloénosti. Ako kazda cirkevna institacia
plnila predovSetkym pastoracné ulohy, ale venovala sa aj vzdelavacej cinnosti
a posobila i ako hodnoverné miesto. Nezanedbatelna bola i jej ¢innost’ pri sprave
roznych cirkevnych bratstiev, oltarnictiev a fundécii. Podl'a doterajSich vysledkov
nasho badania pdsobila na pdde Bratislavskej kapituly fundacia rodu Herberstein,
Torokovska fundacia, Fundacia sv. Stefana, Spolo¢na pokladnica Bratislavskej
kapituly nazvand Nemo, fundéicie na seminar sv. Imricha, Kop&aniho fundécia
a fundacia sv. Jana Almuznika. Okrem uvedenych zakladin spravovala kapitula
i niekol’ko votivnych fundacii. Kapitula spravovala majetok kazdej fundacie ako
samostatni finan¢nu podstatu. V praxi to znamenalo, ze prislusny majetok kazdej
zakladiny bol spravovany samostatne a s tym suvisela i osobitnd evidencia uctov.
K presunu kapitalu medzi jednotlivymi fundaciami, prip. bratstvami alebo oltar-
nictvami nedochadzalo. Celkovy majetok, ktory patril zakladinam, bratstvam a oltar-
nictvam v sprave Bratislavskej kapituly bol zna¢ny, a preto je udivujice, Ze celt
pracu spojenu s jeho spravovanim — pozi¢iavanie kapitalu, vyberanie urokov, ako
i zabezpeCenie plnenia Gloh fundacii vykonavalo len niekol’ko ¢lenov kapituly popri
dalSich uz spomenutych ulohach. Pévod a osudy uvedenych fundacii boli rdzne.
Z hladiska potrieb tejto Stadie je pre nas podstatné, ¢i to boli fundacie zalozené
Statom alebo sukromnou osobou. Pdsobenie a spdsob spravovania Stditom zaloZenej
fundacie v sprave Bratislavskej kapituly sme sa pokusili priblizit’ v jednom z pred-
chadzajucich &isiel Gasopisu.” Je len pochopitelné, Ze pri spravovani takejto fundécie

! KUSNIRAKOVA, I.: Fundicia svitého Stefana. In: Slovenska archivistika, 33, 1998, &. 1,
S. 45-59.
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kapitula postupovala podl'a pokynov prislusného $titneho organu, teda Uhorskej
kralovskej miestodrzitel'skej rady a ich vzdjomné vztahy boli v podstate bez
konfliktov. Situacia bola zlozitejsia v pripade, ak bola kapitule zverena do spravy
sukromna fundécia. V takom pripade trvala kapitula na tom, Ze je jedinym spravcom
fundacie a pri jej spravovani sa ma riadit’ volou fundatora. Do spravovania fundacii
vSak od zaciatku 18. storoCia Coraz vyraznejSie zasahoval panovnik, v Uhorsku
realizovala jeho rozhodnutia Miestodrzitel'ska rada. Kvoli castym zasahom do
spravovania fundacii dochadzalo medzi kapitulou a Miestodrzitel'skou radou
k neustalym konfliktom, v ktorych mala kapitula len minimalnu Sancu presadit’ sa.
Priebeh procesu, pocas ktorého sa sprava sukromnych fundacii takmer uplne
presunula do kompetencie MiestodrziteI'skej rady, ako i odpor Bratislavskej kapituly
proti novozavadzanej praxi spravovania sukromnych fundacii, sme sa pokusili na-
¢rtntt’ na priklade dejin Torokovskej fundacie. Existenciu a pdsobenie Torokovskej
fundacie vsak treba zasadit’ do konkrétnych spoloc¢ensko-politickych pomerov, ktoré
posobenie fundécie ovplyviiovali.

Fundécie — zakladiny boli povodne zndme len v oblasti cirkevného prava. Cirkev
ich zakladala s cielom plnenia urcitych kultovych, skolskych a v neskorsom obdobi
1 dobroc¢innych ucelov. Ked'Ze cirkevné pravo uznavalo ich subjektivitu, uzndvalo ju
1 pravo statne.? Neskor zacali fundécie zakladat i svetské osoby, mohol to byt aj
samotny panovnik. Stat mal vzdy snahu siahat’ na majetok fundécii, a preto z nich
donatori vytvarali samostatné finanéné podstaty, ktoré zvéacsa zverili do spravy
cirkevnej institucie. Zakladom majetku fundécie sa mohol stat’ kapital alebo rdzne
nehnutelnosti. Spravcovia zvereny kapital poziGiavali na 5% roény urok. Cast
vynosov z urokov d’alej poziciavali na uroky, druhd cast’ z nich sa pouzivala na
plnenie cielov fundacie. Nehnutelnosti sa mohli predat, prenajat’, alebo fundacie
mohli na nich hospodarit’ vo vlastnej rézii. Pre oba typy fundécii — svetské i cirkevné
— od najstarsich cias platilo, ze mohli byt’ zalozené a posobit’ len so sihlasom panov-
nika. Napriek tomu fundéacie v podmienkach Uhorska, ale neskor i v habsburskej
monarchii posobili samostatne a do ich spravy zo strany S$tatu neboli vykonavané
ziadne zasahy.

K zmene postoja $tatu k fundacidm a ich posobeniu doslo na zaciatku 18. sto-
rocia. Snaha panovnika o ziskanie prehl’'adu nad ¢innostou a majetkom fundacii bola
spojena s jeho Gsilim vymanit’ §kolstvo spod vplyvu cirkvi a prispdsobit’ ho pod-
mienkam a potrebam 18. storo¢ia. Vysledkom tychto snazeni bol zakonny ¢lanok 74
z roku 1715. Panovnik si v iom vyhradzuje pravo kontroly nad fundaciami, ktoré
podporovali internaty, konvikty, Skoly a rovnako nad fundaciami poskytujucimi
Stipendia. Na zaklade tohto zakona boli spravcovia fundacii povinni zaslat’ panov-
nikovi UCty zo svojho hospodarenia spolu so sprdvou o tom, ako sa dodrziavaju
stanovy jednotlivych fundacii. Systematicky dozor $tatu nad Skolskymi fundaciami

2 LUBY, $.: Dejiny stikromného prava na Slovensku. Bratislava 1946, s. 188.
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sa vSak zacal realizovat’ az po vzniku Miestodrzitel'skej rady. Zakonny ¢lanok 70
z roku 1723 bol obsahovo totozny so zakonnym ¢lankom 74 z roku 1715, kral’ v§ak
svoje pravo kontroly delegoval na Miestodrzitel'skt radu. Praktickym vykonom tejto
kontroly bol povereny od 30.12.1724 vybor milosrdnych fundacii (commisio
piarum fundationum). Néapliou jeho prace bolo preverenie zakladacich listin
jednotlivych fundacii a sposobov, akymi ich spravcovia plnia volu donatorov.
Zistené skuto¢nosti mal vybor spracovat’ do tabuliek, ktoré mali obsahovat’ nasledu-
juce udaje: charakteristika fundacie, sposob jej spravy a pocet podporovanych
$tudentov. Na zaver sa malo uviest, v ¢om spravcovia fundacie nedodrziavaju
ustanovenia zakladacej listiny. K zistenym nedostatkom mal vybor zaujat’ stano-
visko a spolu s navrhom na ich odstranenie ho predlozit’ MiestodrzitelI'skej rade a ta
ho mala postupit’ panovnikovi.® Opatrenia sa stretli s nevolou cirkvi a Miesto-
drzitel’'ska rada eSte aj v roku 1756 marne urgovala hlasenia o zékladinach.” V roku
1754 dostal vybor milosrdnych fundacii d’alSie pokyny ku svojej praci. Podla nich
mal vybor od biskupov pozadovat, aby osobne navstevovali seminare a konvikty
a sledovali, ¢i sa dodrziavaju ciele ich zakladatel'ov a ¢i podporuju tol’ko Studentov,
kolko mézu. O svojich zisteniach mali informovat Miestodrzitel'ska radu.” Po
vnutornej reorganizécii Miestodrzitel'skej rady doslo v roku 1769 k splynutiu vyboru
milosrdnych fundécii s vyborom cirkevnych veci. Cinnost’ nového vyboru sa mala
zamerat’ na kontrolu u¢tov fundacii a na p6zicky kapitalu. K uloham vyboru patrilo
i sledovanie prospechu podporovanych $tudentov a dodrziavanie $kolského poriadku
na Skolach rézneho stupnia. Biskupi a ucitel'ské rady ziskali povinnost’ zasielat’
vyboru na kontrolu zoznamy ucitel'ov spolu s predmetmi, ktoré uéili.® Takéto boli
politicko-spravne pomery, ktoré mali vplyvat na spravu fundacii v case, ked
FrantiSek Torok pisal svoje testamenty, ktorymi cely svoj majetok odkazal zakladi-
ne, ktord by niesla jeho meno.

Prvy testament Frantiska Toroka, radcu Uhorskej komory, pochadza zo
16. februara 1750." Podla instrukcii uvedenych v testamente sa mal jeho hnutelny
i nehnutelny majetok predat’ a ziskané peniaze sa mali pouZit’ na fundaciu, z ktorej
by boli podporovani chudobni konvertiti, ktori boli pévodne nekatolickymi kaza-
tel'mi. V pripade ich nedostatku sa mali z vynosov fundacie podporovat’ osamelé
a chudobné deti. Opit’ tu v8ak bola podmienka, Zze to musia byt deti — konvertiti,
prednost’ mali mat’ deti a siroty konvertovanych kazatel'ov. Za spravcov fundacie
ustanovil F. Torok preposta a kanonikov Bratislavskej kapituly. Kapitula mala

FELHO, I. - VOROS, A.: A Helytartotanacsi Levéltar. Budapest 1961, s. 121.
DUDEKOVA, G.: Dobrovol'né zdruZenie na Slovensku v minulosti. Bratislava 1988, s. 16.
FELHO, I. - VOROS, A c. d., 5. 122.

Tamze, s. 124.

Slovensky narodny archiv (SNA), stkromny archiv Bratislavskej kapituly, fond Térokovska
fundacia, capsa 12, zv. 1, f. 1-3.
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vybrat’ zo svojho stredu dvoch kanonikov, ktori by fundaciu spravovali. Uty zo
svojej ¢innosti mali kazdoro¢ne predkladat’ prepostovi a celej kapitule na kontrolu.
Za najvysSieho ochrancu fundacie menoval fundator ostrihomského arcibiskupa,
ktory mal o existencii fundacie informovat’ arcidiakonov a fararov vo svojej diecéze.
Testament obsahoval aj podrobnejSie pokyny o tom, ako treba hospodarit’ s majet-
kom fundacie. Kapital zakladiny sa mal vlozit’ do obligacii a nie do bank. Peniaze sa
mali pozi¢iavat’ len tomu, kto ma rozsiahle majetky a vzorne sa o ne stard. Majetky
sa vSak museli nachadzat’ v susednych zupach, aby si kanonici 'ah§ie mohli overit
ich skutoény stav. Co sa tyka podporovanych osob, v testamente bolo uvedené, Ze to
nesmu byt Zobraci a tulci. Ziadatelia o podporu museli predlozit’ doklad o svojom
konvertovani. Z prostriedkov fundacie bolo mozné poskytovat’ aj roéné déchodky,
ich poberatelia vSak museli byt stali vo viere, museli viest mravny zivot a podporu
nesmeli zneuZzit. V zavere testamentu bola kapitule eSte ustanovena povinnost
kazdoro¢ne odsluzit’ tri sviaté omse — jednu v den, ktory si kapitula uréi za podporo-
vanych a zosnulych z tejto fundacie, druhti na vyrocie smrti Imricha Esterhazyho,
ostrihomského arcibiskupa. Tretia sa mala sluzit' na vyrocie smrti FrantiSka Toroka.
Dalsi testament Frantiska Toroka pochadza z 21. marca 1766.

V uvode testamentu rozobera testator svoje vnutorné pocity a doévody, ktoré ho
viedli ku zmene svojej poslednej vole. Ako hlavny argument uvadza skuto¢nost’, ze
podporou konvertujacich nekatolickych kazatel'ov sa do lona cirkvi vrati len maly
pocet veriacich. Preto sa rozhodol, Ze svoj testament zmeni nasledujicim sposobom.
Pokyny na predaj celého hnute'ného i nehnutelného majetku ostali nezmenené,
rovnako ako pokyny, podla ktorych sa mal kapital fundacie poziciavat. Rocny
vynos z urokov sa vSak mal rozdelit’ na tri rovnaké ¢asti. Prva tretina bola ur¢ena na
podporu bratislavského chudobinca, konkrétne na zlepSenie obleCenia a stravy sir6t,
ktoré tam zili. Zvy$né prostriedky z tejto tretiny sa mali pouzit’ na zlepSenie Zivota
dospelych obyvatel'ov chudobinca. Peniaze vSak nesmeli byt pouZité na udrziavanie
budovy alebo na jej vnutorné zariadenie, ale vylu¢ne na stravu a osatenie. Z poskyt-
nutych peiazi mal spravca chudobinca kazdoroéne kapitule odovzdat’ vyactovanie.
Dalgiu tretinu prikazal testator rozdelit’ na malé podpory medzi chudobnych, ktori sa
hanbia Zobrat’. Podmienkou bolo, aby podporovani boli mad’arskej alebo slovenskej
narodnosti a museli zit' v Bratislave alebo na niektorom jej predmesti. Tretia tretina
sa mala rozdelit’ na dve polovice. Jedna z nich bola uréena na podporovanie chudob-
nych Studentov — konvertitov. Uprednostneni mali byt urodzeni ziadatelia, pri ich
nedostatku sa mohla podpora pridelit’ i neurodzenému Studentovi. Poberatelia pod-
pory museli byt’ starsi ako 12 rokov a museli predlozit’ vyborné vysvedéenie. Druha
polovica tejto tretiny bola ur¢end na d’alsi rozvoj fundacie. Ustanovenia o sprave
fundacie boli rovnaké ako v prvom teStamente. ZaduSné omse ostali len dve — na
vyroéie smrti Imricha Esterhazyho a F. Toroka. Poslednou zmenou v novom testa-

8 Tamze, s. 124.
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mente boli ustanovenia o ro¢nych podporach pre mnisky rehole sv. Alzbety a pre rad
frantiskanov, ako i réznych priatel'ov a sluhov testatora. Dva dodatky k testamentu
pochadzaji z 30. 9. 1772 a z 24. 5. 1776. F. Torok v nich reaguje na smrt’ svojich
blizkych a na odchod niektorych sluhov zo sluzby. Samotni podstatu testamentu
tieto dodatky nezmenili.

Frantisek Torok zomrel kratko po podpisani posledného dodatku (29. 5. 1776).
Pred Bratislavskou kapitulou ako spravkyinou jeho fundacie stala nel'ahka tiloha —
v priebehu roka vysporiadat’ vetky majetkové zalezitosti zosnulého a zacat’ ¢innost’
fundacie. Tato ro¢na lehota na rozbehnutie ¢innosti fundacie bola ulozena kapitule
Vv testamente. Prvy krok k prevzatiu majetku F. Téroka bol urobeny uz pocas jeho
zivota, a to 20. 2. 1776, ked’ odovzdal kapitule obligacie v hodnote 225 tisic zlatych.
DIlznikmi F. Toroka bolo 10 osob, vSetky obligacie boli na 5% urok. Povinnost
zorganizovat’ pohreb pripadla rovnako kapitule. Zo zoznamu vydavkov vyplyva, Ze
pohreb bol naozaj dostojny a velkolepy. Celkové vydavky na jeho zorganizovanie
dosiahli vySku 1 031 zlatych. Po pohrebe sa mohlo pristipit’ k drazbam majetku.
Drazby boli ozndmené v tla¢i a konalo sa ich niekolko. Na drazbach sa predalo
roztriedené striebro, Saty, drahokamy, cinové a medené predmety, sochy, obrazy,
knihy, nechybal ani porcelan. Postupne sa tieZ predali polia, liky, vinice, kone so
zaprahom a vozom, vinohradnicke néradie, sudy, vino. Vynos zo vSetkych drazieb
bol 20 245 zlatych. K tomu treba este priratat’ ndjomné za domy a rdzne iné prijmy
(napr. predaj niektorych pol'nohospodarskych produktov atd’.). Cely vynos z Tor6-
kovského majetku predstavoval asi 31 325 zlatych. Z tejto sumy sa uhradili naklady
na spravovanie nehnutelného majetku, pokial’ nebol predany, ako i naklady na
pohreb a vydavky spojené s drazbami. Zabudniut’ sa nesmelo na jednorazové testa-
mentarne odkazy. ZvySok ziskaného kapitalu sa ulozil na Groky. Fundicia zacala
svoju ¢innost’ takmer presne rok po smrti F. Téroka — 1. 6. 1777.

Napriek vsetkym snaham S$tatnej moci ovladnut' a podriadit’ si spravu fundacii,
ktoré Statna moc vyvijala od zaciatku 18. storocia, spravovala Bratislavska kapitula
Torokovska fundaciu v prvych rokoch jej existencie samostatne a bez viditenych
zasahov zvonka. Tento stav pretrvaval az do roku 1785, ked’ Miestodrzitel'ska rada
na pokyn panovnika rozposlala spravcom vsetkych katolickych i nekatolickych
fundécii dotaznik, podla ktorého mali podrobne charakterizovat' fundacie, ktoré
spravovali.® V zahlavi spravy bolo potrebné uviest’ diecézu a Zupu, v ktorej fundacia
pOsobila a struéni charakteristiku jej uloh. Prva cast’ elaboratu mala podrobne
charakterizovat’ majetkové pomery fundacie. V tejto Casti sa malo uviest’, ¢i majetok
fundacie tvoria nehnutel'nosti, kapital uloZzeny na troky alebo vynosy z beneficii. Pri

° Spominany dotaznik, ako aj priklad na jeho vyplnenie sme nasli v latinskej Casti archivu
pravoslavnej cirkevnej obce v Komaérne. Tento dotaznik bol sice adresovany spravcom
nekatolickych fundacii, ale ked” ho porovname so spravou zachovanou vo fonde Torokovskej
fundacie je evidentné, ze kapitula tato spravu vypracovala ako odpoved’ na vel'mi podobny
dotaznik.
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udajoch o vlastnictve sa mali uviest’ i pripadné dlhy fundacie. V druhej kapitole
spravy sa mali uviest' ro¢né vydavky fundacie. V tejto Casti spravy bolo potrebné
podrobne opisat’ ¢innost’ fundacie — teda koho a akym spésobom podporuje. Obsa-
hom tretej a zavereCnej Casti boli odpovede na otazky: kto, kedy a pre¢o fundaciu
zalozil, kde je ulozena funda¢na listina, ¢i sa plnia jej ustanovenia a ¢i je kapital
ulozeny na bezpe¢nom mieste. Zaver spravy sa mal zamerat’ na spdsob spravy
fundacie, teda kto ju riadi a komu sa jej GCty zasielaji na kontrolu. Na zaklade
uvedeného dotaznika vypracovala Bratislavska kapitula podrobnt spréwu,lO ktora
nas zaroven informuje o prvych 6smich rokoch pdsobenia fundacie. Zo spravy
vyplyva, ze v uvedenom obdobi fundacia nevlastnila uz ziadny nehnutel'ny majetok.
Cely majetok fundacie tvoril kapital vo vyske 259 200 zlatych, ktory bol uloZeny
u sukromnych dlznikoch na 4 az 6% ro¢ny urok. Fundécia nemala ziadne dlzoby. Vo
vydavkovej cCasti sa kapitula prisne pridrziavala pokynov fundatora. Z celkového
vynosu fundécie sa vyplatili podpory pre milosrdnych bratov, pre mnisky radu sv.
AlZbety, vydavky na dve zaduSné omse a 1 000 zlatych sa uloZilo na d’alsi rozvoj
fundacie. Z celého ro¢ného vynosu sa rovnako vyplacali i mzdy pre dvoch spravcov
fundacie, pre notara a fiskala kapituly, ako i fundatorom stanovené ro¢né podpory
pre osoby uvedené v testamente. Zvy$na suma z ro¢ného prijmu sa rozdelila na
tretiny. Prva tretina bola uréend na zlepSenie stravy a oSatenie najmi detskych
obyvatel'ov bratislavského chudobinca, zvysné finanéné prostriedky sa mali pouzit
rovnakym spdsobom pre dospelych chovancov tejto institicie. Pocet podporovanych
0sdb nebol fundatorom urceny. Podl'a dohody medzi magistratom a kapitulou sa
malo kazdému obyvatel'ovi chudobinca prispievat’ z prostriedkov fundacie dvomi
grajciarmi denne na prilepSenie stravy. Ked'Ze magistratu sa takéto rozdelenie
vydavkov zdalo nespravodlivé, kapitula od 1.9. 1785 zacala prispievat’ na jedlo
tromi grajciarmi denne. Mesto sa zaviazalo, ze do chudobinca neprijme viac ako 110
osob. Kapitula poskytovala na stravu v chudobinci asi 2 700 zlatych ro¢ne. ZvySok
tretiny bol urCeny na oSatenie obyvatelov chudobinca. Na odev pre muza bolo
urenych 12 zlatych a 22 grajciarov rocne, pre Zenu 12 zlatych a 27 grajciarov a pre
jedno dieta 10 zlatych a 24 grajciarov. Celkovo to bolo 1 519 zlatych. Z tejto tretiny
sa eSte platili mzdy pre kaplana, ktory sluzil omSe v kaplnke chudobinca a ucil deti
nabozenstvo, ucitelovi, spravcovi budovy, vratnikovi, opatrovatelke deti, kucharovi
a krajéirovi. K vydavkom patrilo i 25 zlatych na $kolské potreby pre deti. Polovica
druhej tretiny sa podl'a vole fundatora ulozila na uroky, z druhej polovice sa
vyplatilo v roku 1785 12 §tipendii v hodnote 1 200 zlatych pre Studentov — konverti-
tov. Posledna tretina sa rozdelila medzi chudobnych, ktori sa hanbili Zobrat’. V ¢asti
venovanej spravovaniu fundacie sa uvadzalo, Zze fundaciu spravuju dvaja kanonici
kapituly, ktorych kapitula zvolila zo svojho stredu. Povereni spravcovia fundacie

10 SNA, Stukromny archiv Bratislavskej kapituly, fond Torokovska fundacia, capsa 12, zv. 1,
f. 19-25.
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boli povinni predlozit ro¢né vyuctovanie na kontrolu prepostovi a konzistoriu
kapituly. Aj podl'a tohto konstatovania mozno urobit’ zaver, Ze do roku 1785 spravo-
vala kapitula fundaciu samostatne, bez vyznamnejSich zasahov zo strany §tatnej
moci. Prvé snahy o ovladnutie fundécii zo zaciatku 18. storocia boli teda neuspesné.

Skuto¢né zmeny v riadeni fundacii nastali az za vlady Jozefa Il. Akcia z roku
1785, zamerana na zmapovanie Cinnosti fundéacii a na ziskanie prehladu o ich
majetku, bola prvym krokom k tymto zmendm. Koncom roku 1787 panovnik Jozef
II. rozhodol, ze bude vykonana inkameracia majetku vSetkych fundacii a fundacie
ako také prejdu pod spravu Miestodrzitel'skej rady. Toto postatnenie sa dotklo
i majetku cirkevnych bratstiev. Cirkevné institGicie ako spravcovia fundacii proti
tomuto kroku protestovali. Vo svojich protestoch argumentovali vél'ou fundatorov,
ktori svojimi fundaénymi listinami alebo testamentmi zverili spravu majetkov im.
Ich protesty vSak boli marne. Krajina bola po dlhotrvajiicich vojnach vycerpana
a finanéné prijmy $tatu boli obmedzené. V majetku fundacii a cirkevnych bratstiev
videl panovnik mnoZstvo kapitalu, ktory si mohol poZzi¢at’ na neobmedzené obdobie
a na nizky, len 3,5% urok. Najprv v8ak musel peniaze ziskat' od povodnych
dlznikov, ¢o vyvolalo nemalo stidnych sporov. Mnohé z nich trvali az do roku 1790,
ked’ sa sprava fundécii vratila do rik pdvodnym spravcom.

Cely proces presunutia spravy Torokovskej fundacie z Bratislavskej kapituly na
Miestodrzitel'ski radu sa zacal intimatom Miestodrzitel'skej rady ¢. 49 166/8629
z27. 3. 1787." V tomto intimate sa kapitule prikazuje, aby intimatom & 10 754
2 7. 3. 1786 stanoveny ro¢ny prispevok pre bratislavsky sirotinec v hodnote 3 247
zlatych a 20 grajciarov odovzdala bratislavskému tridsiatkovému turadu spolu
S prislusnym kapitalom. V praxi to znamenalo inkameraciu tej Casti fundacie, ktora
mala povodne podporovat’ bratislavsky chudobinec. Dalsi krok $tatnej moci na seba
nenechal dlho cakat a uz 27.12.1787 obdrzala kapitula intimat, ktorym sa jej
prikazalo, aby vypracovala podrobnu spravu o celom dedi¢stve F. Téroka a spolu so
zoznamom podporovanych 0s6b ju zaslala Miestodrzitel'skej rade.? V tretom bode
spomenutého intimatu sa kapitule prikazovalo, aby vSetky obligacie Torokovskej
fundacie ¢o najskér odovzdala prostrednictvom bratislavského tridsiatkového tradu
Najvyssiemu finanénému tradu v Budine, ked’ze spravcom fundéacie bude v buduc-
nosti Miestodrzitel'ska rada. Splnenim prikazov z tohto intimatu sa Bratislavska
kapitula nedobrovolne vzdala spravy celej Torokovskej fundacie, hoci to bolo
V rozpore so zamermi a volou fundatora. Skuto¢né odovzdanie majetku fundacie
bratislavskému tridsiatkovému uradu sa zrealizovalo v dvoch etapach. Celkovo
kapitula odovzdala bratislavskému tridsiatkovému uradu obligacie v hodnote
273 600 zlatych a hotovost’ vo vySke 16 645 zlatych. Kapitula vyplatila podpory
chudobnym a $tudentom do 30. 11. 1788, pretoze takyto sposob vyplacania podpor

1 Tamze, f. 55.
12 Tamze, f. 67.
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bol zauzivany. Uroky z pozi¢aného kapitalu vybrala kapitula do 3. 3. 1788, od tohto
datumu mali dlZnici platit’ uroky bratislavskému tridsiatkovému uradu.

Torokovska fundacia aj po zmene svojho spravcu nad’alej plnila svoje poslanie,
ale sp6sobom, ktorym sa porusovala vola jej zakladatel'a. Presunutie prostriedkov
na podporovanie bratislavského chudobinca na bratislavsky sirotinec, ktoré Miesto-
drzitel'ska rada nariadila Bratislavskej kapitule v roku 1786, bolo proti ustanoveniam
testamentu. V tejto praxi porusovania testamentu sa i nad’alej pokrac¢ovalo. K d’alSie-
mu poruseniu pravidiel fundacie doslo vtedy, ked’ z prostriedkov tretiny urcenej pre
chudobnych, ktori sa hanbia Zobrat, sa zacali udel'ovat’ podpory aj ziadatel'om, ktori
nezili v Bratislave. Hlavné usilie pri sprave fundacie v8ak Miestodrzitel'ska rada
venovala tomu, aby od jej dlznikov ziskala ¢o najvacsiu Cast’ kapitadlu fundacie
atento ulozila na 3,5% urok vo verejnom fonde, ¢o bolo taktiez proti Zelaniu
fundatora. Kvoli spravodlivosti vSak treba dodat’, ze majetky fundacii a cirkev-
nych bratstiev sa i po prevzati pod spravu Miestodrzitel'skej rady spravovali od-
delene a nedoslo k ich zlu¢ovaniu. Fundacie aj nad’alej plnili svoje ciele, hoci nie
vzdy sa dosledne dodrziavali inStrukcie ich zakladatel'ov. Doslo vsak k finanénému
poskodeniu zaujmov fundacii, lebo Miestodrzitel'ska rada vyvinula velké tusilie na
ulozila vo verejnom fonde na 3,5% tUrok, hoci bezna trokova sadzba v tomto obdobi
bola 5%. Aj kapital Térokovskej fundacie pocas dvoch rokov vzrastol takmer o
6 000 zlatych, ale jeho velka cast — 112 080 zlatych a 22 a pol grajciara bola
poziCana eraru a ten z nich platil len spomenuty 3,5% urok. A hoci vyska kapitalu
fundacie ulozeného v obligaciach vzrastla, prijmy tirokov boli niZsie ako pred rokom
1788.

Vicsina reforiem Jozefa II. neprezila svojho tvorcu, a tak tomu bolo i1 v pripade
spravovania fundacii. Novy panovnik Leopold II. vratil spravu fundacii pévodnym
spravcom, najma cirkevnym institiciam.

Proces navratenia spravy Torokovskej fundacie do ruk Bratislavskej kapituly sa
zacal intimatom Miestodrzitel'skej rady ¢. 16973 z 8. 6. 1790, ktory nariad’oval
kapitule splnomocnit’ dvoch svojich ¢lenov na prevzatie obligacii sukromnych
dlznikov a eraru, ako i finan¢nej hotovosti. Kapitula splnomocnila Jana Schobera
a Ladislava Tompu, ktori odcestovali s tymto cielom do Budina.”* O svojom poOso-
beni v Budine zaslali kapitule 24. 7. 1790 podrobnu spravu.** V sprave sa uvadzalo,
ze cely proces odovzdavania trval od 21. 7. do 24. 7. 1790. Vyslanci prevzali od
Najvyssieho finan¢ného uradu obligacie v hodnote 280 440 zlatych. Poukazuju vSak
na skutocnost’, Ze z tejto sumy bola znac¢na Cast’ pozi¢ana kralovskému eraru, o je
vyslovne proti voli fundatora. Zaroven vsak konstatujui, ze pre tazké vojnové Casy

13 SNA, Stkromny archiv Bratislavskej kapituly, fond Torokovska fundacia, capsa 12, zv. 2,
f. 148-149.
" Tamze, f. 152 153
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nemozno ziadat' okamzité vratenie tychto penazi, a preto navrhuji, aby sa zatial
urok pre erar zvysil na 5% a kapital ziadal naspat’ neskor. Aby sa predislo sporom
S Miestodrzitel'skou radou vo veci mimobratislavskych poberatel'ov podpory z vy-
¢lenenej tretiny pre chudobnych, navrhli vyslanci kapitule prijat’ také rieSenie, ktoré
by umoznilo uz prijatym osobdm podpory ponechat. Novi mimobratislavski
ziadatelia o podporu by uz do fundacie neboli prijimani. Predstavitel'om kapituly sa
nepacilo takéto porusovanie vole fundatora, ale na vyber skutocne nemali. Intimat
Miestodrzitel'skej rady & 20 080 z 4. 8. 1790 uzavrel cely spor.” Kapitula mala
prevziat’ spravu fundacie od 1. 8. 1790, ale s troma nasledujucimi podmienkami:
Cast’ uréena pre chudobinec pripadne sirotincu, mimobratislavski poberatelia pod-
pory budu vo fundacii ponechani do konca svojho Zivota a o spravovani celej funda-
cie bude kapitula semestralne zasielat’ Miestodrzitel'skej rade vyuétovanie. Onedlho
vSak vypukol medzi kapitulou a MiestodrziteI'skou radou novy spor kvoéli pri-
delovaniu Stipendii pre Studentov. Spor spocival v tom, Ze MiestodrziteI'ska rada si
zacala uplatnovat’ pravo rozhodovat o prijimani novych Studentov do fundécie.
Kapitula sa ohradila argumentom, Ze od zaciatku existencie fundacie sama rozhodo-
vala o udel'ovani Stipendii pre Studentov, a tak by to malo 1 zostat’, ked’ze taka bola
vola fundatora. Miestodrzitel'ska rada sa odvolala na zakonny ¢lanok 70 z roku
1723, podla ktorého pravo kontroly nad fundaciami urenymi na podporovanie
Studentov patri panovnikovi a kapitula musela opatovne ustupit’.

Po rekonstrukcii osudov Torokovskej fundacie ako celku v podmienkach habs-
burskej monarchie 18. storoia je potrebné obratit’ pozornost’ i na osudy jej jednotli-
vych casti. Ako uz bolo skor uvedené, prva tretina z roénych vynosov fundacie bola
uréend na zlepSenie kvality jedla a oSatenia sirdt i dospelych v bratislavskom
chudobinci. Prvy prispevok z fundicie bol chudobincu poskytnuty v roku 1777.
Zaroven Bratislavska kapitula ako spravca fundacie a magistrat mesta ako prevadz-
kovatel' chudobinca uzavreli vzajomnti dohodu, ktora podrobnejsie upravovala vy-
uzivanie prostriedkov z fundacie. Obsahom dohody boli nasledovné body: 1. mesto
bude na stravu jedného obyvatela chudobinca prispievat’ sumou 4 grajciare denne,
fundacia na prilepSenie stravy bude poskytovat 2 grajciare denne; 2. najprv sa
zabezpeci oblecenie pre deti, ak nieo zostane, pouZije sa to na odev pre dospelych;
3. zvysi sa plat spravcu chudobinca, ako i ucitel’a; 4. Zena, ktora bude dievéata za-
ucat’ do domacich prac, bude z prostriedkov fundacie dostavat’ rocny plat 50 zlatych.
V testamente nebol presne stanoveny pocet osdb, ktoré mali byt fundaciou pod-
porované a tato otazka sa onedlho stala predmetom sporu medzi kapitulou
a magistratom mesta. Kapitula chcela dodrzat’ zamer fundatora, ktorym bolo skvalit-
nit’ zivot obyvatel'ov chudobinca a preto sa usilovala ¢ast’ prijmov tejto tretiny ulozit
na uroky, a tak zabezpecit dal$i nérast prostriedkov. Cielom magistratu zas bolo
prijat a zabezpelit o najvacsi pocet odkazanych osdb. Nakoniec bola medzi

% Tamze, f. 157-159.
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magistratom a kapitulou uzavretd nova dohoda, v ktorej sa kapitula zaviazala od
1.9. 1785 poskytovat’” kazdému chovancovi chudobinca 3 grajciare na zlepSenie
stravy denne a magistrat sI'ibil, Ze do chudobinca neprijme viac ako 110 o0sdb stcas-
ne. Dal§im dévodom na spory bola poziadavka kapituly, aby mala patronatne pravo
nad tymi obyvate'mi chudobinca, ktori st podporovani z prostriedkov fundécie.
Tento spor vsak kapitula nedokazala vyrieSit' podl'a svojich predstav a patronatne
pravo zostalo magistratu. Do tychto nevyrieSenych vztahov vstupila aj Miesto-
drzitel'skd rada svojim intimatom zo 7. 3. 1786," v ktorom kapitule oznamila, ze
sirotinec zo Senca bude prestahovany do Seceni-Koloni¢ovho domu chudobnych
ak nim sa pripoja i siroty z chudobinca.’” Fundacia mala ro¢ne posielat’ na ucet
sirotinca 3 247 zlatych a 20 grajciarov, z ktorych sa mala zabezpecit' vychova
a zivobytie pre 100 sir6t rocne. Tento krok Statnej moci bol vlastne prvym zasahom
do spravy fundacie a jeho realizacia viedla kapitulu k prvému poruseniu vole
fundatora. Kapitula proti tomuto rozhodnutiu protestovala, ked’ze podl'a testamentu
nebolo mozné fundaciu zIucit’ s inou nadéaciou alebo ju rozdelit’. O pomoc sa obratila
1 na ostrihomského arcibiskupa, ten vSak toto rozhodnutie nepovazoval za poruSenie
vole F. Toroka a kapitule odporucil toto nariadenie Miestodrzitel'skej rady poslach-
nut’. Dal§ia neprijemnost’ pre kapitulu prisla uz v aprili toho istého roka. Magistrat
sa zacal dozadovat’ zostatku z tretiny rocnych vynosov fundacie, ktord bola pévodne
uréend pre chudobinec. Vo svojej argumentacii magistrat tvrdil, ze to, Co zostane
z uvedenej tretiny po zaplateni prispevku pre sirotinec, patri podl'a vole fundatora
chudobincu. Kapitula musela zacat’ s magistratom dalsi spor. Ako vychodisko
navrhla, aby magistrat prijal do chudobinca urcity pocet sir6t — dievcat, ked’ze do
sirotinca boli premiestneni len chlapci a fundator prikdzal podporovat’ siroty oboch
pohlavi. V takomto pripade bola kapitula ochotnd poskytnut’ chudobincu zvySok
spominanej tretiny. Pripadny zosStatok, ktory by zostal po zabezpeceni vhodného
osatenia a stravy pre tieto dievcata, by sa mohol pouzit’ pre ostatnych obyvatel'ov
chudobinca. Spor sa vSak tymto navrhom Bratislavskej kapituly nedoriesil, a preto
5. 1. 1787 vstupila do sporu Miestodrzitel'skd rada. V roku 1787 presla sprava
fundacie na Miestodrzitel'ski radu a kapitula az do roku 1790 stratila vSetky
kompetencie vo veci spravovania fundacie.

Kapitula sa aj po navrateni spravy fundicie snazila urobit’ vSetko preto, aby sa
vola fundatora dodrziavala. Hned v roku 1790 vyslala do sirotinca dvoch kanonikov
na inSpekciu, ktorej cielom bolo zistit’, ¢i sa prostriedky fundacie vyuzivaju na
zlepsenie zivota sirdt, alebo len na uspokojenie ich zékladnych Zivotnych potrieb.
Vo svojej sprave z inSpekcie kanonici sice nevytykali magistratu nijaké zasadné

16 -
Tamze.

1 Podl’a nariadeni Jozefa II. boli zrusené vSetky chudobince vo vécsich mestach, zachované ostali
len v mensich mestec¢kach a na dedinach. Podobny osud postihol aj bratislavsky chudobinec, do
budovy ktorého bol prestahovany sirotinec zo Senca. Siroty z ostatnych sirotincov boli umiest-
nené v rodinach za vyzivné. FELHO, 1. - VOROS, A.: c. d., s. 340.
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nedostatky vo vedeni tejto institucie, ale opatovne spomenuli staré problémy — siroty
boli prestahované z chudobinca proti voli kapituly a podpora je poskytovana len
chlapcom, pricom diev¢ata a dospeli nedostavajii z fundacie Ziadne prostriedky.
Cely spor okolo prispevkov pre bratislavsky chudobinec a sirotinec sa zacal od-
znova, ale argumenty kapituly opét’ neboli dostatocne u¢inné, naopak v roku 1792
dostala d’alsi intimat Miestodrzitel'skej rady, ktorym sa jej prikazovalo zvysit roént
podporu pre sirotinec aspoint o 400 Zlatych.18 Zvysenie prispevku z fundéacie malo
zabranit’ znizovaniu poctu deti a zamestnancov sirotinca. V roku 1795 vyslala
kapitula opdt’ dvoch svojich kanonikov na kontrolu do sirotinca, ktori z tejto
inSpekcie odovzdali kapitule podrobnu spréwu.19 Sprava ma dve Casti — prvua tvoria
odpovede riaditela sirotinca na otazky kapituly, druha Gast’ je stanoviskom vysla-
nych kanonikov k tymto odpovediam. V uvedenom roku sa malo podla dohody
medzi magistratom a kapitulou z fundacie podporovat’ 100 sirdt. V skutocnosti to
bolo 99 sir6t, z ktorych len 12 deti Zilo v tomto sirotinci. Ostatné deti zili u
pestunov, ktori na ich vychovu dostavali ro¢ny prispevok. Tieto deti boli rozdelené
do troch kategorii: 1. kategoria — deti starSie ako 10 rokov s ro¢nou podporou 12
zlatych, 2. kategoria — 1 az 10 ro¢né deti s podporou 15 zlatych ro¢ne, 3. kategoria —
15 sir6t, ktoré sa u réznych majstrov ucili remeslu s roénou podporou 18 zlatych. Vo
svojich odpovediach riaditel” sirotinca uviedol, Ze v sirotinci ostavaju deti s dobrym
prospechom, ktoré budu d’alej pokracovat’ v stidiu. Deti so slabsim prospechom st
umiestiiované u pestinov alebo st posielané do ucenia k majstrom. O vsetky deti
v8ak musi byt dobre postarané, musia dostat’ zakladné vzdelanie a katolicku
vychovu. Deti posielané do u¢enia k majstrovi dostali pred odchodom zo sirotinca
kompletni vybavu oSatenia a obuvi. Kazdy majster bol zaviazany zabezpecit’
svojmu zverencovi po skonceni ucenia kompletné oSatenie a peniaze na cestu.
Kanonici boli spokojni s uroviiou byvania sirot, ako i s kvalitou jedla, Satstva
a vychovy v sirotinci. Vyhrady vS8ak mali proti tomu, aby siroty podporované z fun-
décie zili mimo sirotinca. Dovodov na to mali niekol’ko — bolo to proti voli
fundatora, ktory vo svojom testamente ziadal, aby deti boli vychovavané v komu-
nite. Vyjadrili aj svoju nedéveru voci pestinom, u ktorych deti zili. Podl'a nazoru
kanonikov neexistovali Ziadne zaruky, ze tieto deti budu riadne posielané do skoly
a dostanu potrebnu katolicku vychovu. Rovnako sa domnievali, Ze riaditel' chudo-
binca nema Ziadnu moznost’ zasahovat’ do vychovy deti po ich odchode zo sirotinca.
Kanonici vo svojom stanovisku taktiez poukazali na skuto¢nost, Ze naklady na
vychovu jedného dietat’a v sirotinci predstavuju rocne 45 zlatych a 45 grajciarov,
teda celkové naklady na vSetky deti podporované fundaciou boli 1 791 zlatych.
Rozdiel medzi prispevkom z fundéacie a vydavkami na vychovu sirdt z fundacie

18 SNA, Stkromny archiv Bratislavskej kapituly, fond Torokovska fundacia, capsa 12, zv. 2,
f. 185-186.
" Tamze, . 207 - 227,
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predstavoval 1 856 zlatych 20 grajciarov. Podl’'a nazoru autorov spravy by sa za tieto
prostriedky mohlo vychovavat’ viac deti v sirotinci a menej u pestinov. Obist’ sa
nemohla ani otdzka patronatu nad tymito detmi. V sprave bolo skonstatované
a riaditel'om sirotinca potvrdené, Ze magistrat sa o tychto 100 deti vobec nestara a na
ich zivotné potreby ¢i vzdelanie nijakym spdsobom neprispieva, a preto by nemal
toto patrondtne pravo vykonavat. Patronatne pravo pre seba kapitula opdtovne
neziskala. V roku 1800 dostala Bratislavska kapitula rozhodnutie MiestodrziteI'skej
rady o prestahovani sirdt, ktoré boli podporované z prostriedkov Torokovskej
fundacie z Bratislavy do Gy6ru. Dévody tohto rozhodnutia nepozname, ale riesenie
to urCite nebolo najlepSie. Riaditel’ sirotinca Michal Painter protestoval este aj
v roku 1808 proti tomuto kroku a jeho ar%umenty uvedené v liste adresovanom
MiestodrziteI'skej rade boli viac ako vazne. 0 Gyorsky sirotinec nemal v tom case
vhodnu budovu ani pre svojich pévodnych chovancov. Sirotinec sidlil v byvalych
priestoroch benediktinskeho radu, ktoré boli tesné a pre deti nevhodné. Okrem toho
hrozilo nebezpecenstvo, Ze rad ich bude potrebovat’, ak sa bude musiet’ vystahovat’
z jezuitského kolégia. Riaditel'ovi sirotinca sa zdala najvhodnejSou budova frantis-
kanov v Pitkostoli, ale tato bola rovnako obsadena vojakmi. V d’alSej Casti svojho
listu uviedol, Ze prestahovanie deti, ktoré su podporované z Tordkovskej fundacie,
je 1 proti voli fundatora, a preto by podl'a jeho ndzoru bolo lepsie, keby sa pre tieto
deti nasla vhodna budova v Bratislave. Bratislavska kapitula sa v tomto obdobi uz
zmierila s prestahovanim ¢asti fundacie, ale opitovne ziadala patronatne pravo nad
tymi det'mi, ktoré v sirotinci zili z prostriedkov fundacie. Navrhy riaditel’a sirotinca
a ani Bratislavskej kapituly neboli Miestodrzitel'skou radou akceptované. Kapitula
bola uspesna aspon pri rieseni jednej zo svojich poziadaviek a od t¢tovného roku
1801/1802 zacala vyplacat’ ro¢né podpory pre siroty — diev¢ata. V uvedenom roku
bolo do fundacie prijatych 10 stalych Stipendistiek s priemernou podporou 40
zlatych roéne a 32 diev¢atam boli vyplatené jednorazové prispevky v celkovej
hodnote 458 zlatych. KedZe od roku 1815 nemame okrem uctov Ziadne pisomné
pramene k osudom tejto Casti fundacie, mdzeme jej d’alSiu ¢innost’ zrekonStruovat
aspofi &iastoéne na zaklade uétovnych dokladov.”* Podla zachovanych pramefiov
mdzeme konstatovat’, Ze pocet podporovanych sirdét Zzenského pohlavia v priebehu
dalsich rokov nad’alej vzrastal. V uctovnom roku 1821/1822 to bolo az 42 dievcat,
vyska podpory bola v rozpati 60-30 zlatych. V zoznamoch sa okrem mena dievcat’a
uvadzalo i to, u koho zije a kol’ko ma rokov. Podporované dievcata nemuseli byt’
uplnymi sirotami. Mnohé z nich zili s otcom alebo matkou (to bol Castejsi pripad),
pripadne boli vychovavané u vzdialenejSiecho pribuzného alebo u pestinov. Mnohé
z dievcat byvali v klastore kanonistiek rehole Notre Dame v Bratislave. Vek dievcat
bol od 7 do 18 rokov. Zaujimavostou je, ze niektoré z podporovanych dievcat su

20 Tamye, f. 328 -329.
21 y
Tamze.
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v uctoch uvedené ako 18 ro¢né dva i tri roky. Dévodom mohlo byt’, ze spravca
fundacie ich nechcel vyradit’ z evidencie, pokial’ nebude o ne postarané inym sposo-
bom. V roku 1847/1848 doslo v ¢innosti tejto ¢asti fundacie k poslednej zasadnejsej
zmene, ked’ namiesto chlapcov v sirotinci v Gy6ri zacali dostavat’ prispevok siroty
v bratislavskom sirotinci (1 500 zlatych ro¢ne).

Druha tretina z vynosov fundacie bola urcena na podporovanie chudobnych I'udi,
ktori sa hanbili zobrat. Podl'a podmienok uvedenych v testamente mali pravo na
podporu len obyvatelia Bratislavy a jej predmesti, ktori boli slovenskej alebo
madarskej narodnosti. Drzitelia podpory museli viest mravny zivot a byt katolic-
keho nabozenstva. Spravcovia fundacie mali s uchadza¢mi o podporu uskuto¢nit’
pohovory, aby tak mohli lepSie spoznat’ ich povahu a charakter. Rovnako si mali
zaobstarat’ i svedectvo susedov a miestneho kilaza. Podpora sa mala poskytnat’ len
P'ud’om naozaj chudobnym a mala im pomdct’ v chudobe a nie na pestovanie leni-
vosti alebo luxusu. K tejto Casti tretiny sa viaze vo fonde najmenej pisomnosti, a to
pravdepodobne preto, lebo jej spravovanie vyvolavalo najmenej sporov a problé-
mov. K jedinému konfliktu s Miestodrzitel'skou radou kvoli podporam z tejto tretiny
doslo v roku 1790. Miestodrzitel'ska rada v Case, ked’ spravovala fundacie, priznala
podporu siedmim mimobratislavskym Ziadatelom. Po prevzati spravy fundécie
vroku 1790 trvala kapitula na tom, aby tymto penzistom bola podpora odobrata,
alebo aby sa prestahovali do Bratislavy. Tak ako vzdy, musela sa kapitula i v tomto
pripade podriadit’ rozhodnutiu Miestodrzitel'skej rady a spomenutych sedem osdb
ziskalo ndrok na podporu z fundéacie aZ do svojej smrti. V Case, ked fundaciu
spravovala kapitula sa do tejto &asti fundécie prijimali len Ziadatelia, ktori spiiiali
vSetky podmienky urcené v testamente fundatorom. Nobilita ziadatel'a bola d6évo-
dom na vys$iu penziu, drzitel podpory mohol poziadat’ o jej zvySenie. Dévodom na
odobratie stalej penzie bolo nevhodné spravanie sa jej poberatela. Kapitula kazdé
upozornenie presetrila a podl'a vysledku svojho Setrenia sa rozhodla, ¢i podporu
penzistovi ponechéd alebo odoberie. Z prvych rokov existencie fundacie nemame
doklady o tom, ako boli penzie poskytované. V uctoch sa uvadza len celkové suma,
ktora bola rozdelena, pripadne i pocet udelenych podpodr. Penzie boli stale a vy-
placali sa opakovane kazdy rok alebo jednorazové. Vyska sumy urcenej na podpory
neustale vzrastala. V G¢tovnom roku 1778/1779 bolo medzi chudobnych rozdele-
nych 2 860 zlatych, v roku 1785/1786 to uz bolo 3 628 zlatych. Z roku 1791/1792 sa
zachoval podrobnejsi rozpis pridelenych podpdr. Penziu dostalo 180 osdb, penzie
mali hodnotu 60, 50, 40, 36, 32, 28, 24, 20, 18, 16 a 12 zlatych. Podporu v hodnote
40-60 zlatych dostalo celkovo 29 I'udi, 12 zlatych dostalo 54. Jednorazové penzie v
tomto roku neboli vyplatené. V nasledujiicom roku bola prax jednorazovych penzii
opitovne zavedend. Jednorazové penzie boli podstatne nizSie ako penzie stale.
V priebehu prvych desatroci 19. storocia sa zachovala hodnota poskytovanych
podpdr, ale pocet 0sdb poberajucich podporu sa znizil. Ako priklad mozno uviest
rok 1819/1820, ked’ podporu dostalo 139 l'udi (v roku 1791/1792 to bolo az 180). Na
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druhej strane vSak treba Uviest, ze sa vyrazne zmenil pomer, v akom boli podpory
udel’ované. Ak v roku 1791/1792 dostalo podporu 40 a viac zlatych 29 0s6b, v roku
1819/1820 to bolo az 60 0sdb. V roku 1791/1792 dostalo najniz$iu moznu podporu,
teda 12 zlatych, 54 penzistov, v roku 1819/1820 len piati. Dobré hospodarske
vysledky fundacie umoznili nielen vyplacat' vyssie podpory ako v minulosti, ale
postupne zacal opdtovne narastat’ aj pocet podporovanych oséb. V roku 1839/1840
nastali zmeny v hodnote poskytovanych podpér. Nové penzie mali hodnotu len 42
az 8 zlatych. Zmeny nastali i v Struktire poskytovanych penzii. Pre porovnanie
mozno uviest, ze penziu vysSiu ako 30 zlatych dostalo len 25 penzistov. Napriek
znizeniu hodnoty podp6r nedos§lo k vyznamnému narastu poétu podporovanych
(v roku 1828/1829 to bolo 164 stalych penzii, 56 jednorazovych penzii a 80 prie-
bezne vyplatenych almuZien v celkovej hodnote 4 602 zlatych, v roku 1839/1840
bolo vyplatenych 179 stalych a 52 jednorazovych penzii v hodnote 3 664 zlatych)
a znacne poklesla i celkovd suma rozdelena medzi chudobnych. V nasledujicom
desatro¢i postupne narastal pocet podporovanych osdb, ako i celkova suma urcend
na prerozdelenie, stale vSak klesala hodnota udel'ovanych podpdr. V roku 1859/1860
mala najvyssia podpora hodnotu len 17 zlatych, najnizsia penzia klesla az na sumu 4
zlaté. V nasledujucich desatrociach doslo k opdtovnému narastu poctu podporova-
nych, tiez sumy urcenej na rozdelenie, ako aj hodnoty jednotlivych penzii. V roku
1890 mala najvyssia penzia hodnotu 50 zlatych, najnizsia 8. Podporu dostalo 384
0s6b v celkovej hodnote 9 139 zlatych.

Podrla véle fundatora bola posledna tretina uréena na d’alsi rozvoj fundécie a na
podporovanie chudobnych studentov — konvertitov. Vyska podpory 100 zlatych, ako
i podmienky, ktoré mal §tipendista tejto asti fundacie spiiiat’, boli uréené testamen-
tom. V prvom obdobi existencie fundacie, teda do roku 1788, ked’ sprava fundacie
presla pod Miestodrzitel'ska radu, poberali z tejto Casti fundacie podporu aj
chudobni konvertiti, ktori neboli Studentmi. Boli to vSak podpory jednorazové a niz-
ke. Po navrateni spravy fundacie Bratislavskej kapitule v roku 1790 sa musela
kapitula zmierit' so skuto¢nost'ou, Ze o prijimani $tudentov bude i nad’alej roz-
hodovat’ Miestodrzitel'ska rada, ktora si toto pravo ponechala na zéklade zakonného
clanku 70 z roku 1723. Miestodrzitel'skd rada prijimala Ziadosti o podpory pre
Studujicu mladez a postapila ich kapitule. Bratislavskéd kapitula na konci kazdého
semestra zhromazdila vysvedCenia vSetkych Stipendistov a vypracovala spravu,
ktorl spolu s vysved¢eniami predlozila Miestodrzitel'skej rade. Vo svojej sprave
mohla kapitula kvoli zlému Studijnému prospechu navrhnit’ odobratie Stipendia.
V dalsich bodoch spravy kapitula informovala MiestodrziteI'ska radu o uvol'nenych
miestach vo fundacii, ktoré vznikli v dosledku ukoncenia alebo zanechania Studia ¢i
umrtia Stipendistu. Na uvol'nené miesta navrhla novych Studentov. Vo svojom navr-
hu kapitula uviedla meno a vek ziadatela, Skolu a triedu, ktorti navstevoval, ako
i dosiahnuté Studijné vysledky v poslednom semestri. V navrhu sa d’alej museli
charakterizovat’ socialne pomery Studenta a bolo potrebné uviest’, kto ho na Stipen-
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dium odportcal. Samotny Stipendista nemusel byt’ konvertita, stacilo, ak bol konver-
titom niektory z rodiov, pripadne starych rodi¢ov. Miestodrzitel'ska rada na spravu
odpovedala svojim intimatom, v ktorom uviedla mena tych Studentov, ktorych
schvalila na uvolnené miesta vo fundacii. Ak Student pre vaznu chorobu musel
§tadium prerusit, podl'a kral'ovského rozhodnutia mu stipendium nemohlo byt odo-
braté, ale sa poskytlo osobe, ktora sa o chorého starala. Nepredlozenie vysvedéenia
sa trestalo pozastavenim Stipendia do doby, pokial’ nebude vysvedcenie predlozené.
Opisand prax poskytovania Stipendii ostala s minimalnymi zmenami zachovana
pocas celej d’alsej existencie fundacie. Prvou zmenou, ktora sa v priebehu rokov
vyskytla, bolo vyplacanie jednorazovych mimoriadnych Stipendii, ktoré mali
rovnaka hodnotu 100 zlatych ako Stipendia stale. K zmene vysky stipendii doslo po
prvykrat v roku 1847/1848, ked’ dostali Stipendia 23 Studenti, dvaja v hodnote 200
zlatych, ostatni po 150 zlatych. V tomto roku sa v uctoch fundacie zaviedla nova
polozka Studenti — siroty, a tento druh Stipendia (150 zlatych) dostali 4 chlapci.
V nasledujucich rokoch sa toto Stipendium vyplacalo nad’alej, ale jednotlivé Stipen-
did mali réznu vySku. Vyska Stipendii pre Studentov — konvertitov sa v d’alSich
rokoch priebezne menila. V roku 1849/1850 to bolo v rozpéti 200—100 zlatych, ale
v roku 1859/1860 len vo vyske 100-20 zlatych. V nasledujicich rokoch sa sprav-
covia fundécie vratili k jednotnej vyske Stipendii v hodnote 100 zlatych.

Spdsob spravovania fundacie, ako i vedenia jej ctov sa v priebehu rokov az na
niekol’ko menej podstatnych zmien nemenil. Pocas dlhého obdobia existencie
fundacie sa vSak zauzivali v jej sprave i prvky, ktoré neboli presne podla véle
fundatora, alebo tejto voli vyslovne odporovali. Na zasadné zmeny sa odhodlal az
kanonik Pavol Novak, ktory sa stal spravcom fundacie v roku 1900. Kratko potom,
ako bol povereny spravovanim fundacie, zacal v kapitule diskusiu o spdsobe
zreformovania jej spravy, aby bola Uc¢innejSia a efektivnejSia. Ked'Zze zamyslanu
reformu v sprave fundacie mohol vykonat’ len so stthlasom arcibiskupa, vypracoval
Uéty za roky 1898 a 1899, prilozil k nim i podrobny opis navrhovanych zmien®
acely spis zaslal arcibiskupovi na posudenie. Elaborat bol pomerne rozsiahly
a snazil sa zachytit’ cely vyvoj fundacie, ako i v8etky zmeny, ku ktorym v priebehu
rokov doslo. V uvode spravy sa pripomina kto, kedy a s akym cielom fundéciu
zalozil. Osobitne sa zdoraziuje skuto¢nost’, Ze fundacia vznikla preto, aby ul'ahco-
vala Zivot a zmiernovala biedu chudobnym l'udom. V dalSej Casti Pavol Novak
poukazal na skutoc¢nosti, ktoré boli podla jeho ndzoru v rozpore s vol'ou fundatora.
Siroty uz nezili v chudobinci, ale v dvoch sirotincoch, kde bolo o deti po kazdej
stranke uspokojivo postarané. Preto sa prispevok z fundacie neposkytoval im, ale
sirotam zijucim mimo tychto institucii. Kedze rovnako dobre bolo postarané
0 dospelych obyvatelov mestského chudobinca, peniaze sa pouzivali na pod-
porovanie 0s6b Zijucich mimo neho. Ak by sa vSak situdcia zmenila a chovanci

22 Tamze, zv. 3, f. 23 -28.
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v sirotincoch a chudobinci by nedostavali dobrii stravu a oSatenie, prostriedky
z fundacie by sa opidtovne zacali pouzivat na skvalitnenie Zzivota v tychto
intitaciach. Toto v8etko bolo podla véle fundatora, ¢o v8ak jeho voli odporovalo
bola skutoénost, ze jeden z tychto sirotincov dostaval z fundéacie ro¢ne 600 zlatych,
o pouziti ktorych vedenie sirotinca nepredkladalo Kkapitule Ziadne vyuctovanie.
Z uctov sirotinca vsak bolo mozné zistit', ze sirotinec zo svojich prostriedkov ro¢ne
poskytoval 1 200 zlatych pre cirkevnu pospolitost’ protestantov, 100 zlatych pre
interkonfesionalny institat Frantiska Jozefa. V skutocnosti sa teda peniaze uréené na
katolicku charitu pouzivali na nekatolicke ucely. Okrem toho sirotinec mal finanént
rezervu 223 079 zlatych a teda neexistovali Ziadne doévody, aby dostaval podporu
z Torokovskej fundacie, ktorej prostriedky boli konkrétne uréené na skvalitnenie
stravy a oSatenia. Novy spravca fundiacie povazoval za nespravne i to, Ze
dvojnasobne vzrastli platy spravcov fundacie a zacali sa poskytovat’ rocné prispevky
100 zlatych pre kanonistky rehol’e Notre Dame a pre sestry sv. Kriza, 50 zlatych pre
zdruzenie katolickych vyuéujtcich a zdruZenie katolickych kiazov.

V zaujme prehladnejSicho hospodérenia fundacie navrhol P. Novak, aby sa
vydavky rozdelili do piatich skupin. Prvii skupinu by tvorili mzdy, vydavky na omse
a ostatné vydavky potrebné na spravu fundécie. Vydavky tejto skupiny by sa hradili
z celého suboru prijmov fundacie. Dalsie tri kapitoly boli navrhnuté podla vole
fundatora a poslednou skupinou mali byt mimoriadne vydavky. V casti, ktora sa
dotykala Studentov — konvertitov, predlozil P. Novak navrh, aby sa ro¢na podpora
zvysila na 200 zlatych rocne, ked’Zze hodnota penazi znacne poklesla a hospodarske
vysledky fundacie takéto rieSenie umoznuju. Svoj navrh odévodnil aj tvrdenim, Ze
pre spolocnost’ je vyhodnejSie, ak sa menSiemu poctu Studentov poskytne uplné
a kvalitné vzdelanie. Na prijimanie novych Studentov — Stipendistov navrhol nasle-
dujuci kI'a¢: najprv by mali byt’ prijati Studenti star$i ako 18 rokov, v druhej skupine
by boli prijati Studenti star$i ako 12 rokov. V dalSich dvoch skupinach by boli
Studenti zo zmieSanych manzZelstiev. Pri nedostatku konvertitov z herézie by boli do
fundacie prijimani konvertiti z judaizmu. Pisomnosti, ktoré sa viazu k pokusu Pavla
Novaka o zmeny v riadeni fundacie st chronologicky poslednymi, ktoré sa vo fonde
Torokovskej fundacie zachovali.

Na zaver mozno konStatovat’, ze hoci prvé pokusy o preniknutie Statnej moci do
spravy fundacii pochadzaju uz zo zaciatku 18. storocia, skutocne ispesny v tomto
snazeni bol az Jozef II. Tento panovnik svojimi nariadeniami nielenze presunul
spravu fundacii od povodnych spravcov do kompetencie Miestodrzitel'skej rady, ale
inkamerovanim majetku fundacii sa pokusil riesit’ i hospodarske tazkosti krajiny. Po
smrti Jozefa II. bola sprava krajiny vratena do rik pévodnym spravcom, ale Miesto-
drzitel'skej rade boli nad’alej ponechané mnohé pravomoci, ktoré v nasledujicom
obdobi aktivne vyuzivala a do spravy fundacii ¢asto zasahovala. Kralovsky erar
ostal aj po roku 1790 jednym z najvaésich dlznikov fundacii, ale z pozi¢aného
kapitalu namiesto 3,5% turoku zacal platit’ v tom Case bezny 5% urok. V 19. storoci

75



uz v spravovani fundacii k podstatnym zmenam nedoslo, $tatna moc si ponechala
kompetencie, ktoré v minulosti ziskala a vyuzivala ich. Nedovera spravcov fundacii
k poziCiavaniu kapitalu pre kralovsky erar sa ukazala opédtovne opodstatnenou
v ¢ase menovej reformy v roku 1810/1811, ked’ sa hospodarske problémy krajiny
opétovne riesili aj na ukor fundacii. Rozhodnutim panovnika sa znizila Grokova
sadzba pre kral'ovsky erar na 2,5%, hoci bezne sa v tomto obdobi platili z pozica-
ného kapitalu 6% troky.

DIE TOROK-STIFTUNG UNTER DER VERWALTUNG
DES PRESBURGER DOMKAPITELS

Ingrid KuSnirdkova

Der Rat der ungarischen Koniglichen Kammer, FrantiSek Torok, verfligte in seinem
Testament vom 21. 3. 1766, da} sein ganzes Vermogen verkauft und von dem Ertrag sowie
von der hinterlassenen Barschaft eine Stiftung (Fundation) gegriindet werden sollte, die
seinen Namen tragen wiirde. Die Stiftung sollte nach dem Willen des Stifters (Fundators) drei
Ziele erfiillen: zur Verpflegung und Kleidung der Bewohner des Preburger Armenhauses
beitragen, arme Einwohner PreBburgs unterstiitzen und armen Studenten — Konvertiten —
Stipendien gewéhren. Als Stiftungsverwalter bestimmte FrantiSek Torok das PreBburger
Domkapitel. Nach seinem Tod verfuhr das Domkapitel nach den im Testament enthaltenen
Verfligungen. Es bereitete dem Stifter ein wiirdiges Begribnis, iibernahm die Verwaltung des
anvertrauten Vermogens und bereitete seine Versteigerung vor. Ein Jahr nach Toéroks Tod
nahm die Stiftung ihre Tatigkeit auf. In die angelaufene Tétigkeit der Stiftung griff 1788 die
Entscheidung Josephs II. ein, die Verwaltung samtlicher Stiftungen dem Statthalterrat zu
iiberantworten. 1790 ging die Verwaltung der Stiftung an das PrefSburger Domkapitel zuriick,
doch horten die Eingriffe der Staatsmacht in ihre Verwaltung auch in der nachfolgenden
Periode nicht auf und es kam zu mehreren Verdnderungen in ihrer Tétigkeit. Dennoch erfiillte
die Stiftung ihre Sendung bis zum Jahr 1900.

Ubersetz von Ute Kurdelova
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TELEGDIHO KALENDAR NA ROK 1583
SILVIA HALADOVA

Haladova, S.: Calendar of Telegdi for the year 1583. Slovenska archivistika, Vol XXXV, No 1,
2000, p. 77-90

Study analyses the so called Calendar of Telegdi for the year 1583, the first official
calendar ever published in Central Europe arranged according to calendar reform in 1582
introduced by the Pope Gregorius XIII.

Chronology. Calendar reform.

Mgr. Silvia Haladova, Univerzita sv. Cyrila a Metoda, Katedra historie, Hertovo nam. 1, 917 00
Trnava

Svet, v ktorom zijeme, sa neustale vyvija. VSetko v nom podlicha zmenam pre-
biehajucim v nenavratnom case. Nasich predkov podnietili k meraniu ¢asu rozlicné
periodické prirodné deje (striedanie svetla a tmy, zmeny tvaru Mesiaca, striedanie
ro¢nych obdobi atd’.). Na zaklade tychto pozorovani vznikali v poc¢iatkoch I'udskych
kultar prvé kalendare.

Prirodzené meranie Casu, ktoré je zalozené na pravidelnom pohybe nebeskych
telies, tvori zéklad kalendara. Termin kalendar je odvodeny od latinského calendae.
V starovekom Rime sa nim oznacoval prvy den mesiaca rimskeho kalendara, a ako
calendarium bola oznacovand kniha dlZnikov, ktori postupne splacali svoje dlhy
prave v prvy defi mesiaca.

Najstar§im rukopisnym eurdépskym kalendarom bol rimsky kalendar, ozna¢ovany
tiez fasti, zachovany v inskripcidch na mramorovych doskach ¢i papyrusovych
zvitkoch. Kalendar bol obohateny stru¢nymi zapismi o historickych udalostiach ¢i
0 astronomickych poznatkoch.!

Nepresnost’ kalendara sa snazil odstranit’ opraveny, tzv. juliansky kalendar. Dizka
tropického roka julidnskeho kalendara pouZzivaného od ¢ias G. I. Caesara sa od
skutoénej dizky tropického roka odligovala o 11 minut a 14 sekind. Ked’ze krestan-
sky kalendar vychadzal z tohto kalendara, postupne stracal sulad s prirodnymi
skuto¢nost’ami a taktiez bola nevyhnutna jeho oprava.2

V druhej polovici 16. storo¢ia sa na nej podielali mnohi eurdpski vzdelanci.
Vysledkom ich prace bol novy kalendar, tzv. gregoriansky, ktory uviedol do Zivota
bulou Inter gravissimas papez Gregor XIII. v roku 1582. Tento kalendér sa pouziva
aj dnes.

! KOVACEVICOVA, S.: Knizny drevorez v F'udovej tradicii. Bratislava 1974, s. 162.
% SELESNIKOV, S. I.: Clovék a Gas. Praha, s. 58.
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Pred vynajdenim knihtlace jestvovalo viac druhov stredovekych krestanskych
kalendarov:

— knizné rukopisné astronomické kalendare, tzv. ephemerides, a ako je zrejmé z ich
nazvu, obsahovali astronomické a astrologické udaje a vykladali zverokruh;

- tabulové kalendare, tzv. almanachy. Platili na obdobie 1 roka a boli vytahmi
z astronomickych kalendarov. Podévali informacie o planéte roka, o Mesiaci,
a taktiez obsahovali zdravotnicke rady — predpovedali priaznivé a nepriaznivé dni
pre pustanie zilou;

- cisiojany, verSované kalendare, ktoré sa skladali z 12-tich dvojversi hexa-
metrového charakteru s takym poctom slabik, kol’ko m4 prisluSny mesiac dni.
Niektoré slabiky oznacovali zaciato¢né pismenda mena svétca ¢i cirkevného
sviatku, ktory sa mal v danom mesiaci svitit. Tieto dvojverSia boli jednoduché
a lahko zapamaétatel'né.

Prvé tlaené kalendare mozeme rozdelit’ na:

— cirkevné liturgické kalendéare — boli zvicsa stiCastou obradovych knih, misidlov,
breviarov, sakramentarov. Podrobne opisovali spésob konania poboznosti v prie-
behu roka. Boli tzv. ve¢nymi kalendarmi, platnymi pre kazdy rok;

— Tudové kalendare — spociatku boli vydavané vo forme jednolistovej nastennej
tlace, od polovice 16. storo¢ia zaznamenavame ich knizné formy. Okrem samo-
statnej kalendarnej casti obsahovali goznatky z astrologie, zdravotnicke rady
a boli vyzdobené roznymi ilustraciami.

Produkciu kalendarov v jednotlivych krajinach podmienoval stupeit rozvoja ich
knihtlaciarstva. Ked’ze v Uhorsku bolo tlaciarstvo v polovici 16. storocia len vo
svojich pociatkoch, nemalo vlastné doméce kalendare. Preto sa tu pouzivali kalen-
dare, ktoré zostavovali profesori astronomie a matematiky z univerzit a vyssich Skol,
hlavne v Pol'sku a nemeckych krajinach.

Pre Uhorsko boli prvé kalendare vytlacené v krakovskej tlaciarni, a to bud
v latinskom, mad’arskom alebo inom jazyku. Medzi vyznamnych profesorov Kra-
kovskej univerzity a zostavovatelov tychto kalendarov patrili Stanislav Jakobeius
Cureloi, Valentin Fontanus, Jan Tenatius a Peter Slovacius, ktory bol slovenského
pévodu.4

Po zriadeni domacich uhorskych tlaciarni v Debrecine, Kluzi, Trnave, Bardejove,
Hlohovci, Plaveckom Podhradi atd’. sa v nich tlaéili krakovské kalendare Petra
Slovaciusa, podl'a potreby prekladané do mad’arCiny alebo latin¢iny. Niektoré
kalendare tlacené v tomto obdobi su spestrené informaciami o uhorskych dejinach
od najstarSich ¢ias, spravidla az po dany kalendarny rok, d’alej vykladom horoskopu,
praktickymi radami v oblasti byvania a hospodarenia, predpoved'ou pocasia na

3 KIPSOVA, M., VANCOVA T., GESKOVA, Z.: Bibliografia slovenskych a inorecovych
kalendarov za roky 1701-1965. Matica slovenska (d’alej MS) 1984, s. 27-28.
4 RADVANI, H.: Trnavské kalendare. In: Knizny zbornik, 1968, 2. zvizok. MS 1969, s. 159.
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jednotlivé mesiace, ¢i popularnymi zdravotnymi radami, ktoré urcovali obdobie
vhodné na pustanie zilou, purgaciu, alebo dokonca dni vhodné na kupanie ¢i
strihanie vlasov.’

Kalendare boli vel'mi oblibenou tlacou. Rodiny si ich vzajomne poziCiavali
a zachytavali v nich r6zne udaje, tykajuce sa najma ich rodinného ¢i hospodarskeho
zivota. S prichodom nového roka a s nim i nového kalendara sa stal stary kalendar
nepotrebnym a zvéacsa bol odhodeny alebo zniceny. Pre tieto zauzivané praktiky sa
nam zachovalo pomerne malo kalendarov zo starSich obdobi.

Analyza Telegdiho kalenddara

Zavedenia gregorianskeho kalendara v Uhorsku sa ujali vysoki hodnostari
katolickej cirkvi. Ich loha nebola jednoducha, pretoze k v§eobecnému prijatiu tohto
kalendara potrebovali suhlas uhorskych stavov a mestianstva. Ked’Ze ich cast’ bola
stupencom protestantizmu a odmietala podvolit’ sa prikazu papeza, nebolo mozné
uskutocnit’ kalendarova reformu v termine, ktory odporucala papezskd bula, Cize
v oktobri 1582.

Ziadat' jednotlivé spravne intitiicie o zavedenie tejto reformy bez dodania vytla¢-
kov novych, opravenych kalendarov bolo takmer nemozné. Tuto skutocnost’ si
zrejme uvedomil i administrator ostrihomskej arcidiecézy Mikulas Telegdi. Pretoze
mal enormny zaujem zaviest novy kalendar na izemi ostrihomskej arcidiecézy,
ktorej sidlom bola Trnava, rozhodol sa pre jej obyvatelov vytlacit’ zreformovany
kalendar. Pre zrealizovanej tejto myslienky mal vytvorené vel'mi dobré podmienky,
lebo disponoval vlastnou tlaciariiou a znalostami tlaciarenského umenia.

Novy opraveny kalendar na rok 1583 nechal M. Telegdi vytlacit’ vo svojej trnav-
skej tladiarni. Preto je tento kalendar podla neho nazyvany Telegdiho kalendarom.®
Ide o jednolistovy zavesny nastenny kalendar s jednolistovou tlacou, pomerne
vel'kého formatu o rozmeroch 850 x 315 mm, s tlacenou plochou 770 x 290 mm. Je
vytlaceny v latinskom jazyku a datovany 1. januara 1583.” Mozno tu zaznamenat
pat’ typov pisma (sadzba pozostava okrem verzaliek z beznych litier antikvy a kurzi-
vy) s pouzitim Ciernej a Cervenej tlaciarenskej farby. Dvojfarebnym kombinovanim
je tlag prehladnejsia a zaujimavej$ia. Cervenou farbou je vyznadeny prvy riadok
textu, meno MikuldSa Telegdiho, nazvy mesiacov, nedele, sviatky a niektoré mesac-
né fazy. Pisacim materialom je papier.

® KIPSOVA, M., VANCOVA T., GESKOVA Z.: c. d., s. 31.

® v Statnom okresnom archive v Trnave (dalej SOKA Trnava), MG, ZT-29 su zachs)vané tri
exemplare tohto kalendéra, do roznej miery poskodené. Vytlacky nasiel prof. Jozef Simoncic¢
vo vizbe mestskej uctovnej knihy.

! CAPKOVIC, J.: Bibliografia tlaéi vydanych na Slovensku do roku 1700, II. diel. MS 1984,
S. 660.
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Obsahovo je kalendar &leneny na Gast’ s ivodnym textom, ktory vypina priblizne
jeho $tvrtinu a kalendérnu ¢ast’, ktora vyplia zvySok kalendéra.

Po vseobecnom popisani Telegdiho kalendara sa zameriame na analyzu jeho
jednotlivych ¢asti, ¢im by sme chceli od¢init’, Ze tomuto vzacnemu historickému
dokumentu nebol doposial’ v odbornej literatiire venovany taky priestor, ktory by bol
adekvatny jeho historickej hodnote. Zaroven si tato praca dava za ciel poskytnut
dalSie informacie, ktoré pomozu objasnit’ dejiny nasho tlaiarstva.

Rozbor itvodného textu kalendara

Uvodny nadpis textu jasne hovori, Ze nejde o bezny kalendar, ale o Novy kalenddr
na prikaz papeza Gregora XIII. opraveny a vydany na rok 1583.% Pre zZvyraznenie je
prvy riadok nadpisu vytlateny Cervenou farbou, majuskulnym pismom o vyske
9mm a v druhom riadku je pouzité Ciernou farbou tlatené majuskulné pismo
0 vyske 5 mm. Vobec prvé pismeno textu, ¢ize pismeno C, je inicialou, ktora vy-
tvara ornamentovy Stvorec o rozmere 23 X 23 mm.

Podtitul je tlaceny pismom o vyske 4 a 2 mm, ¢iernou farbou. Toto pismo je
pouzité v celom Givodnom texte. Obsah podtitulu je tvoreny pozdravnou novoro¢nou
formulkou Mikulasa Telegdiho, titularneho pétkostolského biskupa, administratora
ostrihomského arcibiskupstva a radcu cisarskeho veliCenstva, ktora je adresovana
kléru a 'udu ostrihomskej diecézy a provincie.9 V tvode vlastného textu kalendara
pokladal Telegdi za nevyhnutné vysvetlit dévody uskutocnenia kalenddrovej
reformy. Ked'Ze tato reforma sa tykala {ipravy slavenia Velkej noci ako zakladu
cirkevného roka, zoSiroka oboznamuje verejnost ostrihomského arcibiskupstva
s oslavami tohto sviatku v pociatoénych krest'anskych gasoch.™ Vysvetluje, ze nie-
ktori krestania slavili Velkli noc podl'a zidovského zvyku a ini tento zvyk odmietali,
ba doslovne im bolo nehodné napodobiiovat’ zvyk Zidov.'' Tento jav spdsobil
v cirkvi dlhotrvajuci spor o tom, kedy slavit' Velkii noc."* Obe strany sa zhodli na
tom, ze Vel'ka noc bude svitend po dni jarnej rovnodennosti.*®

CALENDARIUM NOVUM IUSSI S. D. N. GREGORII PAPAE XIlIl. CORRECTUM ET
EDITUM AD ANNUM M. D. LXXXIII.

Nicolaus Telegdinus episcopus quinque ecclesiensis, administrator in spirtualibus arachi-
episcopatus strigoniensis, ac sacrae caesareae regiaeque maiestatis consiliarius. etc. Univereso
clero populoque diaecesis et provinciae strigoniensis, faelix, faustumque novi anni auspicium.
Cum ab ipsis fere apostolorum temporibus.

...aliis eodem cum Iudaeis die aliis non itidem illud celebrandum esse contendentibus, et ne his
quidem, qui nefas esse ducebant ludeorum morem imitari.

...gravis et diuturna in ecclesia Dei de sancti Paschatis celebratione exititisset controversia.

10
11

12

13 . C . . . . .
...Inter se consentientibus, quidem eorum nonnuli ante, plerique autem post aequinoctium

vernum festivitati locum assignabant.
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Ku kone¢nému rozrieSeniu tohto problému dospel az cirkevny koncil v Nicei,
zvolany za vlady Konstantina Vel'kého. Tento koncil jednoznaéne zavrhol arianstvo
a definitivne stanovil, ze ¢as slavenia Velkej noci sa nemdze zhodovat’ so slavenim
zidovskej Velkej noci (ktoré pripada na prvy jarny spln mesiaca), ale pripadne vzdy
na tu nedel'u, ktora nasleduje po prvom jarnom splne mesiaca.

Definitivne prijaté stanovisko tak zjednotilo vSetkych krestanov, ktori slavia
velkononé sviatky podla rozhodnutia Rima." Dalej sa v texte uvadza, e takéto
slavenie Velkej noci vSetci krestania dobrovolne prijali a zachovavali od tohto
obdobia aZ po su&asnost’ (to znamena po rok 1583).'°

Telegdi sa v nasledujticich riadkoch textu zaobera skuto¢nost'ou, ze den slavenia
Velkej noci sa v tomto obdobi ur¢uje chybne. To znamena, ze K jadru problematiky
okolo zavadzania nového kalendara sa priamo dostdvame v tejto pasazi. Uvadza, ze
omyl v urCeni dna, ku ktorému ndlezi sviatost Velkej noci nie je zaleZitost'ou
bezvyznamnou."’

Upozoriiuje, Ze nestlad prirodnych javov s kalendarnymi ditiami nie je neznamym
problémom, ale ddvno spozorovanym javom v kruhu mudrych a vzdelanych muzov.
Napriek tomu, Ze o danom probléme verejne tito muzi diskutovali, Telegdi konsta-
tuje, ze chybu merania Casu neodstranili.®

V dalSej Casti textu autor vyzdvihuje osobnost’ papeza Gregora XIII., ktory sa
svojou mudrostou zasluzil o to, aby chyba kalendara jeho d’alsim pouzivanim ne-
narastala, a tym doslova nezapustila hlbsie korene.™

Vzhladom na uvedené skuto€nosti bol cirkevny kalendar prijaty na nicejskom
koncile odvolany, ¢im sa malo dosiahnut’, Ze Velka noc sa opét’ prinavrati k miestu,
ktoré jej nalezi podla rozhodnuti tohto koncilu.? Nasledujiica pasaz sa dotyka

14 . . - - . . .
...sacrosancti tandem Nicaeni concilii, quo imperante Constantino ad damnandum pestiferum

Arii dogma fuit decreto, omnis illa contentio et diversitas sublata est... Pascha post
aequinoctium, die dominice inter decimum quartum et vigesimum secundum diem primi
mensis, (Nisan scilicet: hoc est lunationis seu novilunii Aprilis) occurente, celebretur.

In quo communi totius orbis christiani consensu sancitum est, ut ubique terrarum, iuxta
romanae et caeterarum occidentalium ecclesiarum, ab initio susceptae fidei christianae,
receptam et longo usu approbatam consuetudinem...

Quam quidem sanctionem et libenter susceperunt, et pro virili usque ad hodierum diem
observare studuerunt christi fideles.

Nihilominus labentibus annis(quo casu id evenerit nunc non disputo) rursus error non exiguus
in designando die, quo celebritas Paschae agi deberet irrepsit.

Quem animadverterunt quidem plerique non vulgari doctrina et sapientia praediti viri, de eoque
palam questi sunt. Ad corrigendum tamen manum non apposuerunt.

Verum enim vero S. D. N. Gregorius Papa XIIl. solicitudine pastorali sapienter providit, ne
diuturnitate temporis error hic altius radices ageret, et magis ac magis cresceret.

Nam calendarium, quo ecclesia utitur, ad normam in concilio Nicaeno praescriptam, tam
accurate nuper revocari fecit, ut deinceps Pascha quot annis cum locum, qui ex decreto patrum
concilii ei debetur sit obtenturum.

15

16
17
18
19

20
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samotného kalendara na rok 1583. Telegdi v nej podava smernice, podl'a ktorych sa
ma vykonat’ reforma. Hovori, ze docielit zmenu kalendara nie je az také proble-
matické. Je nutné z vyvoleného mesiaca februara vypustit’ medzi 10. a 21. diiom 10
dni, a to tak, aby po 10. februari ihned nasledoval 21. februar. Tymto opatrenim
prichadza k zmene nedel'ného pismena z F na B. Nasleduje ubezpecenie, ze napriek
uvedenym zmenam bude vo zvy$nych mesiacoch tohto roku, t. j. roku 1583,
i v mesiacoch vSetkych nasledujucich rokov vzdy ten isty pocet a poradie dni ako
v starom kalendari.”*

V dalsich riadkoch Telegdi spomina, Ze premnohé krest'anské krajiny prijali novy
kalendar uz v roku 1582, a to vynechanim 10 dni v mesiaci oktébri, plniac tak
presne prikaz papeza Gregora XIII. Priznava, Ze prijimanie nového kalendara
v Uhorsku bolo zanedbavané, preto je potrebné tento nedostatok odstranit’ a vykonat’
reformu v mesiaci februari, ako sme uz vyssie uviedli. Dévodom neskorého prijatia
kalendéra bolo jeho zdihavé a pomalé prenikanie do Uhorska. Pojednanie o novom
kalendari uzatvara vyjadrené nadsenie, Ze touto opravou sa odstranili akékol'vek
nezrovnalosti v sldveni sviatkov tak pohyblivych, ako i pevn}'/ch.22

V zéaverecnych riadkoch textovej Casti kalendara dava Telegdi na znamost’ obsah
celého textu vSetkému kléru a 'udu ostrihomskej arcidiecézy a provincie. Zaroven
ich vyzyva a nariad'uje im, aby opraveny kalendar podla prikazu péapeza prijali
a pouzivali ho v cirkevnych tradoch, ale aj vo verejnych a sikromnych aktoch.
Text je dany v Trnave, dna 1. januara 1583.%

Pre kalendare vytlaéené v trnavskej tladiarni nie si obvyklé uvodné texty podob-
né naSmu. Texty vacsSiny trnavskych kalendarov obsahovali rady pre domacnost,
hospodarstvo, spravy o udalostiach v uplynulom roku, o prirodnych javoch, vojnach,

2 Neque quidem magno negotio: Omittendi sunt hoc tantum anno decem dies, inter decimum et

vigesimum primum diem mensis Februarii interpositi. Ita ut a decimo die statim ad vigesimum
primum fiat transitus, mutata litera dominicali F in B. Quod ubi factum fuerit, tam in reliquis
huius anni mensibus, quam in omnibus consequentium annorum partibus, idem semper erit
numerus et ordo dierum, qui in veteri calendario.

In plerique christianis regnis et provinciis, haec decem dierum detractio, de mense Octobri anni
1582 facta est. At cum ad nos calendarium reformatum tardius sit delatum, quod tum a nobis
neglectum est, id in Februario (ut duximus) perfici oportebit. Atque hoc pacto nulla amplius erit
discrepantia in festorum tam mobilium quam fixorum celebratione.

Haec nos ad universi cleri et populi diaecesis ac provinciae strigoniensis noticiam, harum serie
deducentes, iis, quibus de iure possumus in virtute salutaris, obedientiae commitimus, alios
vero hortamur in Domino, ut ad exemplum aliorum christi fidem amplectentium sese
componentes. Calendarium Summi pontificis iussu correctum recipiant, et tam in ecclesiastico
officio, quam in aliis actibus publicis et privatis eo deinceps utantur.

Datum Tirnaviae prima die lanuarii. Anno Domini millesimo quingentesimo octuagesimo
tertio.

22
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nest’astiach. Taktiez v nich mohli byt uvedené texty é)odéwajﬁce informacie o hviez-
dach, astrologickych javoch, poasi, trodnosti roka.>

Z uvedenych skutoénosti vyplyva, ze Telegdiho kalendar ma medzi trnavskymi
kalendarmi vd’aka tivodnému textu ojedinelé postavenie. Ako je zrejmé z vysSie
uvedenych skuto¢nosti, Mikulas Telegdi sa snazil v uvodnom texte vysvetlit’ pri¢iny
potreby vykonania kalendarovej reformy. Bez podania padnych argumentacii by
zrejme pouzivatelia kalendara nepochopili, pre¢o sa ma v mesiaci februari vypustit
onych desat’ dni a mohli by taktiez odmietnut’ akceptovanie tejto zmeny. Domnie-
vame sa, ze informacie ivodného textu dostatocne osvetluju pri¢iny zavadzania
nového kalendara. Je doélezité, ze v zavere textu administrator ostrihomskej arci-
diecézy zaviazal vsetkych jej obyvatel'ov k prijatiu a prisposobeniu sa novému
sposobu datovania.

Rozbor kalendarnej Casti

Kalendarna &ast’ vypliia tri $tvrtiny kalendara. Dvanast mesiacov je usporiada-
nych do troch stipcov. Mesiace januar, februar, marec, april sa v prvom stipci, maj,
jun, jal, august v druhom a september, oktober, november, december v tretom stipci.
Kazdy sa sklada z prislusného mnozstva dni (okrem mesiaca februdra, v ktorom sa
vypustilo 10 dni medzi 10.-21. februarom), ku ktorym su priradené jednotlivé
tyzdiové pismené.26 Nedelnym pismenom roku 1583 do 10. februara (ked sa
realizuje reforma) je pismeno F. Z toho vyplyva, Ze k nasledujucemu pondelku je
priradené tyzdiové pismeno g, k utorku a, k strede b atd’. Po uskuto¢neni reformy,
¢ize od 21. dna mesiaca februara prichadza k zmene nedelného pismena z F na B,
pretoze ak 10. februar bol nedel'ou s pismenom F, 21. februar musi byt pondelok. Je
mu vSak priradené také tyzdnové pismeno, ktoré mu prisliicha, ak by sme onych 10
dni nevynechali, ¢ize pismeno c¢. Ak ma pondelok tyzdinové pismeno c, nedelnym
pismenom pre zvys$nu Cast’ roka 1583 je pismeno B.

K jednotlivym diiom kalendéra prisluchaji mené svétcov €i rozlicné krestanské
sviatky. Pre nedostatok miesta st nickedy uvadzané v skratenej forme.

NeodmysliteInou sti¢astou kalendarov 16. storocia bol vyklad zverokruhu. Eklip-
tika zdanlivého obehu Slnka okolo Zeme bola eSte starovekymi astronémami
rozdelena na 12 Casti a stalice, ktoré pozorovali v tejto rovine, pospajali do stthvezdi,
ktoré nazvali zvii¢sa podla zvierat a priradili im urity symbol.?” V nagom kalendari
je v kazdom mesiaci vyznaceny Cervenou farbou deni, v ktorom vstupuje Slnko do

> RADVANL, H.: Tamze, 5.156-157.

2 Tyzden ma 7 dni, z ktorych kazdy ma v kalendari k sebe priradené tyzdiiové pismeno a to
v poradi: a, b, ¢, d, e, f, g poénic od nového roku pismenom a tak, Ze po pismene g opat’
nasleduje pismeno a atd’. (RADLINSKY, A.: Nabozné wylevy. Deviate vydanie, Viedefi 1896,
s. 11.).

2 GRUMLIK, J.: Pohled do taji1 astrologie. Brno 1991, s. 8-9.
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nového znamenia zverokruhu.?® Symboly znameni, ktoré s v kalendari priradované
ku kazdému diiu sa v tom istom poradi striedaju vaésinou po dvoch a po troch.
Mozno to zdovodnit’ tak, Ze tymito znameniami prechadza na svojej drahe Mesiac.
KedZe sa pohybuje vel'mi rychlo, zotrvava v kazdom sthvezdi vel'mi kratko, Cize
iba dva alebo tri dni.

V Tlavej spodnej Casti kalendara su uvedené latinské nazvy znameni zvieratnika
spolu s ich charakteristickymi symbolmi.29

Cestu Mesiaca od jedného novu k druhému tvori 360°. Ked'ze Mesiac na nej
prechadza dvanastimi znameniami zvieratnika, na kazdé z nich pripada 30°.% Cisla,
ktoré v nasom kalendari prislichaju kazdému datumu, predstavuji poziciu Mesiaca
v stupnioch v danom znameni pre nulti hodinu nasho casu.

Presné Casové udaje, ked’ nastdvaju jednotlivé mesacné fézy32 — nov @, prva
mesacna $tvrt' (, spln O, posledna mesaéna §tvrt ), uvadza kazdy mesiac roka pod
prislusnou znackou, ktorej vyznam je uvedeny v pravej spodnej Casti kalendara.
Nowvu prislicha cierny kruh, prvej mesacnej Stvrti Cerveny polmesiac orientovany
vpravo, splnu ¢erveny kruh a poslednej mesacnej Stvrti Cierny polmesiac oriento-
vany vl'avo. 3

Okrem astronomickych udajov poskytoval kalendar svojim pouzivatelom aj
zdravotné rady. Pod prislusnou znackou bol vyznaleny deni, ktory bol vhodny pre
pustanie Zilou (Venarum sectio bona ¥F) ako najucinnejsieho sposobu lieenia

% 10. januara vstupuje Slnko do znamenia Vodnara, 9. februara do znamenia Ryb, 12. marca do
znamenia Barana, 21. aprila do znamenia Byka, 21. maja do znamenia Blizencov, 22. juna do
znamenia Raka, 24. jula do znamenia Leva, 24. augusta do znamenia Panny, 22. septembra do
znamenia Vah, 23. oktébra do znamenia Skorpiéna a 22. decembra do znamenia Kozorozca.

12 signa Zodiaci — Aries (Baran), Taurus (Byk), Gemini (Blizenci), Cancer (Rak), Leo (Lev),
Virgo (Panna), Libra (Vahy), Scorpio (Skorpién), Sagitarius (Strelec), Capricornus (Kozo-
rozec), Aquarius (Vodnar), Pisces (Ryby).

LICHARD, D.: Visvetluvatija veci z kalendara. In: Domovéa pokladnica I, 1847. Skalica 1846,
s. 36-37.

KARNIKOVA, A.: Velky lunarny kalendar 1999. Praha 1998, s. 2.

Mesaéné fazy — zmeny tvaru osvetlenej Casti Mesiaca, ktoré sa neustale opakuju.

Novi Lunium — novolunie. Je to faza, ked’ je Mesiac v konjunkcii so Slnkom, ¢ize ked’ je
Mesiac najblizsie k Slnku a jeho osvetlena pologula je od Zeme odvratena, to znamena, ze
Mesiac zo Zeme nevidime.

Prima quadra crescens — prva mesac¢na §tvrt’. Priblizne na 7. defi po novoluni sa na juznej strane
objavi Mesiac v tvare jasného polkruhu.

Pleni Lunium — spln. Nastava na 7. defi po prvej mesaéne;j $tvrti, ked’ sa na vychodnej strane pri
zépade Slnka objavi Mesiac v tvare osvetleného kruhu. Mesiac je v tejto faze v najvicsej
vzdialenosti od SInka.

Decrescens quadra — posledna mesacna Stvrt. Po splne ubida osvetlena Cast Mesiaca a na
7. den vychadza Mesiac na juznej strane v skorych rannych hodinach v tvare polkruhu.
(FRIEDRICH, G.: Rukovét kiestanské chronologie. Praha 1997, s. 13-14).

29

30
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chordb. Dalgia znatka ozna¢ovala vieobecne priaznivy, dobry deft (Bonum ~), PO-
sledna znacka priradend k uritému diiu znamenala, Ze tento defl je vSeobecne
nepriaznivy, zly (Ventose&). Charakteristiky spomenutych znadiek st uvedené
Vv pravej spodnej Casti kalendara.

Cirkev ostro vystupovala proti rozdel'ovaniu dni na dobré alebo zlé, pretoze to
pocitovala ako odklon od cirkevného ucenia. Zdravotné rady poskytované kalendar-
mi neboli vedecky podlozené. Na zaklade nich pretrvavali v oblasti zdravovedy
povery. V polovici 18. storo¢ia bolo preto uvadzanie zdravotnych rad zakézané.®

Pozdizne popri kazdom mesiaci sa uvadza predpoved pocasia. Nie je to
predpoved’ pocasia v dneSnom zmysle slova, ale ide skor o vSeobecny popis
charakteru pocasia toho ktorého mesiaca.

Ako sme uz spomenuli vysSie, kalendarne mesiace su usporiadané do troch
stipcov. St ohrani¢ené predpoved’ami pocasia, ktoré st tladené pozdizne a tym
kolmo na ostatnii tlag. Zarovei ich pomyselne ohrani¢uji i tri stipce drevorytov,
ktorymi je kalendar Vyzdobeny.35 K mesiacom jul, august a december prisliicha 5
drevorytov, pri ostatnych mesiacoch st zobrazené vzdy 4 drevoryty. Cely kalendar
obsahuje 51 drevorytov o rozmere 24 x 29 mm. Drevoryty sa vyrabali hlavne
z tvrdého dreva (hruska a zimozelen). Na hladku dosku sa nakreslil obraz, pripadne
napisal text. Nakreslené Giary sa obryli ryteckym nozikom alebo dlatkom do hibky
3-5 mm. Potom sa plochy dreva poobrezované medzi ¢iarami vybrali. Vy¢nievajice
miesta vytvorili drevorezové obrdzky. Tieto mohli byt doplnené aktudlnym textom,
a to nielen priamo v ilustracii, ale i pod alebo nad nou. Vy¢nievajlice Ciary sa rovno-
merne natreli tlaciarenskou farbou a odtlacili na papier rucne alebo tlakom v lise.
Pretoze sa tlacilo z Ciar ¢nejicich do vysky, ide o tzv. tla¢ z vySky. Drevorezy
nemali dlha Zivotnost’, pretoZe drevo sa farbami znehodnocovalo a ¢asto popukalo.
Napriek tomu boli obl'benou kniznou grafikou 16. a 17. storodia, ale i neskor.®
V nasom kalendari ide o biblické drevorezy, ktorych tematika prameni z evanjelii.
Vztahujt sa k textom evanjelii na jednotlivé nedele cirkevného roku. Napriek tomu,
ze vzorom mladej kniznej ilustracie v druhej polovici 16. storocia na Slovensku boli
drevorytecké prace dovdzané z cudziny, najmid od nemeckych, sedmohradskych
a pol'skych majstrov, vieme, ze drevoryty nasho kalenddra si domaceho pdvodu.
Boli dielom Lukasa Peechiho, ktorého grafika patri medzi pociato¢na kniznu ilustra-
ciu na Slovensku.

Tieto drevoryty st tvorené vystiznou ilustraciou, ktord sa vztahuje ku kratkemu
uryvku jedného zo Styroch evanjelii. Niekolkoslovné uryvky st umiestnené pod
obrazkami, a len k niektorym z nich su priradené cisla. Pretoze sa tieto Cisla

% KIPSOVA M., VANCOVA T., GESKOVA Z.: ¢. d., 5. 33.

3 Vsetky tri exemplare kalendara maju do zna¢nej miery poskodené okraje, preto sa nam niektoré
drevoryty nezachovali v celom svojom rozmere.

% CINCIK, J.: Stari slovenski grafici. In: Slovensky typograf, ¢. 3, 1941, s. 5.
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nevyskytuju pri vSetkych uryvkoch, nevieme identifikovat’ ich vyznam. Vyzdoba
drevorytmi je typicka pre takmer vSetky kalendare tohto obdobia.

Trnava a reforma kalendara

V druhej polovici 16. storo¢ia bolo Uhorsko dejiskom nabozenskych rozporov.
Protestantizmus tu nachadzal mnoho priaznivcov. V mestach sa $iril najma tak, ze sa
rusili klastory a funkciu mestského farara zastavala osoba prechovavajuca pozitivne
vzt'ahy k reforma¢nym myslienkam.

Trnava bola v tomto obdobi narodnostne zmieSanym mestom a preto neboli jej
obyvatelia v oblasti vierovyznania jednotni. Slovaci boli zvi¢sa katolikmi, Mad’ari
boli zastancami kalvinizmu a Nemci sa priklanali k luterskému chépaniu reformécie.
V roku 1543 sa Trnava stala sidlom ostrihomského arcibiskupa a kapituly, pretoze
Ostrihom obsadili Turci. Napriek tomu, Ze ¢ast’ Trnav¢anov sympatizovala s refor-
macnym ucenim, mozno povedat, ze premiestnenim sidla ostrihomského arci-
biskupa a kapituly do Trnavy sa z tohto mesta stalo centrum uhorského katolicizmu.
VyraznejSie osobnosti vo funkcii ostrihomského arcibiskupa totiz zastavali zaujmy
katolickej cirkvi nielen v tomto meste, ale i v celej arcidiecéze, tvoriacej takmer celé
uzemie Slovenska. Takouto osobnostou bol i Mikuld§ Olah (1493-1568), ktory
v snahe upevnit’ postavenie katolicizmu zalozil v Trnave kapitulska skolu, prizval
sem jezuitov a zalozil tu seminar.”’

Presadzovanie zaujmov katolickej cirkvi bolo vlastné aj administratorovi
ostrihomskej arcidiecézy MikulaSovi Telegdimu. Z jeho aktivit treba vyzdvihnat
najma zanietenu kazatel'skll ¢innost’, zaloZenie katolickej tlaciarne v Trnave a samo-
zrejme vydanie zreformovaného gregorianskeho kalendara pre ostrihomsku arci-
diecézu. Ako sme uz spomenuli vyssie, Telegdi vSetkym jej obyvatel'om nariadil
vykonat' kalendarovi reformu v mesiaci februari roku 1583. Ci sa v Trnave pouzival
novy kalendar uz od tohto roku, snazili sme sa zistit' prostrednictvom skiimania
datovacich formuliek v knihach prijmov a vydavkov mesta Trnavy z rokov 1583
a 1585% (kniha prijmov a vydavkov mesta Trnavy z roku 1584 nie je zachovana).
O zavedeni alebo pouzivani nového kalendéara v nich nie st ziadne zmienky. Dni
tyzdennych vyplat st datované podl'a poradového Cisla dita v mesiaci.

Pouzivanie nového kalendara v Trnave dokumentuju zdznamy v Magistratnom
protokole z roku 1584. Dozvedame sa, Ze isté rokovanie pred trnavskym richtarom
je datované 3. marca 1584 vyslovene podl'a nového kalendéra.*® Pretoze je tato

3 JANKOVIC, V.: Ideové a spoloenské pomery v Trnave za sto rokov pred zalozenim
univerzity. In: Trnava 1988 (zostavil J. Simon¢i&). Bratislava 1991, s. 44-88.

% SoKA Trnava, MG — Ugtovné knihy. Kniha prijmov a vydavkov z roku 1583, sign. I1I/37.
Kniha prijmov a vydavkov z roku 1585, sign. 111/38.

¥ SokA Trnava, MG Magistratny protokol z r. 1569-1586, sign. II/5, f. 257: ,,Anno 1584 die 3

Martii secundum novum calendarium...*
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datovacia formulka uvadzana ako vsuvka nad vlastnym textom, mozno predpo-
kladat,, Ze datovanie podla nového kalendara prijali v Trnave len nedavno. Dal$im
dokazom kratkeho pouzivania nového kalendara v trnavskej administrativnej praxi
je zaznam, ktory je datovany podla starého kalenddra 13. marca 1584 a zaroven
i podl'a nového kalendéra, &ize 23. marca 1584.%

Trnava udrziavala intenzivne obchodné styky s Bratislavou, ktora presla na nové
datovanie uz koncom roku 1583. Ak sa Trnava chcela vyhnut' znacnym zmétkom
v obchodnej oblasti, ktoré by spdsobilo pouzivanie dvoch odlisnych kalendarov,
musela prijat’ novy kalendar ¢o najskor.

Priamym dokazom bezného pouZzivania zreformovaného kalendara v zivote Trna-
vy v polovici roku 1584 je list trnavského richtara a radcov adresovany bratislav-
skému richtarovi, me§tanom a radcom.” Po pozdrave adresat poukazuje na skutoc-
nost, Ze panovnik davno zverejnil novy kalendar a prikazal, aby sa podl'a neho
konali aj trhy.* Preto i rada mesta Trnavy plniac panovnikovu volu nedovoli Ziadny
z nasledujucich trhov konat’ podla starého kalendéra.*”® Podl'a nového kalendéra sa
konal trh na sviatok sv. Jakuba. Trhovnici si tu vSak ponechali svoje trhové Siatre
v nadeji, e trh sa bude konat' i podla starého kalendara.* Preto Ziada Trnava
bratislavského richtara, aby u nich nepovolili konat’ trhy podla starého kalendara,
ale len podla nového. S touto skuto¢nost'ou nech obozndmia verejnost’, no najma
nech na to upozornia kupcov.* Aby si kupci nespdsobili zbytoéné vydavky (pretoze
trh sa podla starého kalendara nekonal), odporidalo sa im zostat doma. Siatre
zanechané na trhovisku, difajic, Ze sa trh uskuto¢ni, si museli odtial odniest’.*®

Z uvedeného vyplyva, Ze Trnava mala vel’ky zaujem, aby vo sfére obchodnej,
ktora bola pre Trnavu dominantnou, neprichadzalo k nedorozumeniam. Pre mesto

40 Tamze, f. 258: ,,Actum 13 Martii secundum vetus calendarium, secundum correctum autem

calendarium die 23 Martii 1584.¢

Archiv mesta Bratislavy (d’alej len AMB), Inventar listin a listov III 1564-1615, 8073,
1. augusta, Trnava 1584, N 1096.

Tamze, Quoniam sacra caesarea regiaque maiestas dominus noster clementissimus novum
calendarium iam olim publicavit, et nundinas quoque secundum cursum eiusdem celebrantum
iniunxit...

Tamze, ...Propterea et nos, volentes se clementi et benignae voluntati suae maiestatis
accomodare, nullas in posterum nundinas secundum vetus calendarium celebrantum permit-
temus...

Tamze, ...proxime posteris diebus in festo scilicet Jacobi secundum novum calendarium
nundinae transacto, tentoria sua indissoluta hic reliquerunt, ea forte semperque et secundum
vetus calendarium nundinae celebrabuntur.

TamzZe, ...Propterea, rogamus dominos vestros, velint eisdem indicari facere praecipue autem
mercatoribus. ..

Tamze, ...ne inanes expensos et fatigas huc veniendo faciant, sed potius domi se contineant et
tentoria sua hinc aufferant...

41
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znamenal kazdy trh prisun vel'kého mnozZstva poplatkov a pri zmarenom trhu prislo
o znacéné prijmy.

Zaverom mozno vyslovit' predpoklad, ze k zavedeniu gregorianskeho kalendara
v Trnave neprislo v roku 1583, ako to nariadil Telegdiho kalendar, ale az pociatkom
roku nasledujuceho. Mesto zrejme na tito zmenu v roku 1583 este nebolo dosta-
toCne pripravené a podmienky na jej zrealizovanie neboli vhodné. Presny datum
zavedenia nového kalendara v Trnave nie je znamy. Dokdzate'ne vSak TrnavCania
pouzivali novy kalendar 3. marca roku 1584.

Koncom 16. storo¢ia bolo v Uhorsku e$te niekol’ko miest, vynimiek, ktoré sa
pridrziavali pouzivania starého kalendara. Aby sa v krajine zjednotil spésob dato-
vania, pri;al uhorsky snem v roku 1599 uznesenie, ktorym sa mala dana skuto¢nost’
docielit.*’ K dodrziavaniu tohto nariadenia vyzyva Trnavu arcivojvoda Matej.48

V uvode kralovského dekrétu reaguje na skutocnost’, Ze v niektorych oblastiach
Uhorska je eSte stale pouzivany stary kalendar. I k samotnému panovnikovi
Rudolfovi 1. prenikli staznosti o pouzivani rozliénych kalendarov.* Preto nariadil,
aby bolo pouzivanie starého kalendara uplne zruSené a novy kalendar nech je
vSeobecne prijaty. Arcivojvoda pritom vychadzal z uznesenia uhorskych stavov
V Bratislave roku 1599, zo 45. ¢lanku publikovaného kralovského nariadenia.”
Clanok ukladal povinnost vietkym obyvatelom kralovstva toto nariadenie do-
drziavat’ pod hrozbou trestu 1 000 toliarov.>

Arciknieza Matej, ktory v nepritomnosti panovnika plne zastaval autoritu jeho
cisarskeho velienstva, prostrednictvom tohto listu nariadil Trnave, aby (ak sa tak
doposial’ nestalo), bolo pouzivanie starého kalendara zmarené. Pod trestom vysSie
uvedenej sumy sa stary kalendar nesmel dat’ tlacit. Mesto bolo povinné plnit’ vol'u
panovnika a riadit sa iba podl'a nového kalenddra.® Pri poruseni kralovského

4 Corpus iuris hungarici Ill, Articulus 45, s. 74: Usus veteris calendarii sub poena mille
florenorum hungaricorum penitus abrogatur. Articulus 45. ,,Ut usus novi et reformati calendarii
per omnes regnicolas observetur, veteris autem aboleatur, necessarium est.*

SOKA Trnava, MG, Kralovské dekréty, Viedeti, 17. IX. 1599.

Tamze, ...propter varias, quae subinde ad eius maiestatem, de diversi calendarii in hoc regno
usu perferuntur querelas...

Tamze, ...ut veteris calendarii usus tandem penitus aboleatur, atque novum et reformatum
calendarium iam pridem ab omnibus statibus ut ordinibus regni Hungariae unanimi voto et
consensu receptum, iuxta articulum quadragesimum quintum publicarum regni constitutionum,
proxime praeteritae generalis diaetae posoniensis...

Tamze, ...sub mille tallerorum in praefato articulo constituta poena, per omnes regnicolas
inviolabiliter observetur...

Tamze, ...autoritate pracfatac sacrac caesareac regiaeque maiestatis, qua in eius absentia
plenarie fungimur, vobis et vestrum singulis harum serie firmissime commitimus et mandamus,
ut dictum vetus calendarium in hac civitate, si hactenus nondum factum est, ubique tollere et
abrogare, nullumque vetus calendarium, sub amissione et ablatione preli, imprimi permittere et

48
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nariadenia musi magistrat mesta Trnavy od vinnikov nendvratne vymahat penaznt
pokutu, ktorej vyska je uvedena v prv spominanom ¢lanku.”®

Dalej je magistratu ulozena povinnost” arciknieZa o vietkom (o tladeni a zavadzani
nového kalendara) informovat’, aby mohol podat’ dokladnu spravu o stave veci jeho
cisarskemu velicenstvu. Dekrét bol napisany vo Viedni, 17. septembra roku 1599.>*

Spominané uznesenie uhorskych stavov z roku 1599 bolo namierené najmé proti
mestam na vychodnom Slovensku, v ktorych neustale pretrvaval odpor voci novému
kalendaru. Napriek tomu pokladal arcivojvoda za nevyhnutné upozornit’ na dant
skuto¢nost’ i ostatné mesta pre pripad, Ze by sa tieto javy vyskytli aj tu. I ked’ Trnava
dokazatel'ne pouzivala novy kalendar od marca roku 1584, dalo sa i v tomto obdobi
najst’ medzi jej obyvate'mi narusovatel'ov daného nariadenia. V takychto pripadoch
muselo mesto aplikovat’ ulozené sankcie.

Zavadzanie nového kalendara v mesteckach a dedinach
koreSpondujucich s Trnavou

Pri skiimani problematiky prijimania nového kalendara v mesteckach a dedinach
zvécsa z okolia Trnavy 1 zo vzdialenejSich miest sme vychadzali z rozboru ich
koreSpondencie s Trnavou, zamerajic sa na datovacie formulky danych pisomnosti.

Zistili sme, ze v roku 1584—1585 prijali novy kalendar najmé tie z nich, ktoré
leZia v blizkosti Trnavy. Domnievame sa, ze tak u€inili podl'a vzoru tohto mesta.
Vicsina mesteciek a dedin pouzivala stary kalendar i nad’alej. Kalendarovu reformu
tu uskutocnili spravidla v rokoch 1587-1589, ale niekde i neskor. Velké mnozstvo
korespondencie z tohto obdobia neobsahuje informaciu o spdsobe datovania, ¢o ma
za nasledok, ze pri niektorych lokalitach sa ndm nepodarilo ur¢it' datum prijatia
nového kalendéra.

Zaverom mozno konstatovat’, ze tato praca mala za ciel’ podat’ podrobnu obsaho-
va analyzu Telegdiho kalendéra, vykreslit' obraz ranonovovekej kalendarnej tlace,
s akcentom na jej obsahovu stranku a typograficku upravu. NaSim zamerom bolo
taktiez osvetlit problematiku okolo kalendarovej reformy, s prihliadnutim na
konfesionalne a politické podmienky uhorskej spolo¢nosti, nepochybne vplyvaju-
cimi na uspeSnost jej zavadzania do praxe. Kladli sme doraz na objasnenie

usum novi ac reformati calendarii observare, et maiestatis suae caesareae ac regiae benignae
voluntati vos obedienter conformare...

>3 Tamze, ...vos magistratus, praemissa statuta poena procedere et pracfatam mille tallerorum
mulctam, iuxta articulum supradictum irremissibiliter ab eis exigere...

5 TamzZe, ...nosque postmodum de omnibus per litteras vestras, quo maiestatem suam caesaream
et regiam de statu rei informare possimus, edocere velitis et debeatis... Datum in civitate
Vienna, Austriae, decima septima die mensis Septembris, Anno Domini millesimo
quingentesimo nonagesimo nono.
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zavadzania kalendarovej reformy v Trnave, v mieste vzniku Telegdiho kalendara,
ktory bol prototypom vsetkych d’alsich ,,spravnych® kalendarov.

DER TELEGDI-KALENDER FUR DAS JAHR 1583
Silvia Haladova

Die Vervollkommnung der Kalender beschiftigte viele Gelehrte, die schon seit dem
7. Jahrhundert nach Chr. die Méngel des verwendeten julianischen Kalenders erkannt hatten.
Die Ergebnisse der wissenschaftlichen Bemiihungen fiihrten jedoch erst im ausgehenden
16. Jahrhundert, 1582, zur Verabschiedung der langerwarteten Kalenderreform. Die gregoria-
nische Kalenderreform war ein wichtiges gesellschaftliches Ereignis, das ganz Europa
anging. In Ungarn nahmen sich der Herrscher Rudolf II. und die katholische Kirchen-
hierarchie der Einfithrung des reformierten Kalenders an.

Wiéhrend Mikula$ Telegdi, Administrator der Graner (Esztergomer) Erzdidzese in seiner
Druckerei in Tyrnau (slowakisch Trnava) den reformierten Kalender bereits fiir das Jahr 1583
drucken lieB3, und das war iiberhaupt der erste Kalender seiner Art in Mitteleuropa, beschlof3
der ungarische Reichstag iiber die Einfithrung der Kalenderreform erst 1587.

Und obwohl wir aus den Aufzeichnungen im Magistratsprotokoll der Stadt Tyrnau von
1584 und den Datierformeln der an diese Stadt adressierten Schriftstiicke ermittelt haben, dal3
die Absicht Telegdis, den neuen Kalender schon 1583 in die Praxis einzufiihren, nicht
realisiert werden konnte, gebiihrt diesem Unikat ein besonderer Platz in unserer Geschichts-
schreibung. Der Kalender zeichnet sich durch Einzigartigkeit und Originalitét aus, vor allem
in inhaltlicher Hinsicht. Er ist ein Beispiel dafiir, daB3 die Bedeutung des Kalenders in der
Vergangenheit entschieden grofer war als heute, und dal er mit dem reichen Angebot an
Informationen die Grenze seiner priméren Funktion iiberschritt. Der Kalender machte die
Gldubigen auf die einzelnen Feiertage aufmerksam, er legte den Tierkreis aus, erteilte
gesundheitliche Ratschlédge, brachte Wettervorhersagen und hielt den Charakter der einzelnen
Tage fest. Es war die erste praktische Tat zur Einfiihrung des gregorianischen Kalenders bei
uns.

Das Scheitern seiner Einfiihrung in die Paxis kann von den ungiinstigen Bedingungen der
ungarischen Gesellschaft abgeleitet werden, die konfessionell in die Lager der Katholiken
und Protestanten geteilt war. Die Protestanten lehnten es vehement ab, die Anordnungen des
Papstes und der hohen Kirchenhierarchie Ungarns zu akzeptieren. Ein geeigneterer Boden fiir
die endgiiltige Annahme der neuen Art der Datierung wurde erst 1587 geschaffen, als die
hochsten Landesvertreter, die Notwendigkeit der Verwendung eines einheitlichen Kalenders
erkennend, seine landesweite Verwendung als verbindlich festlegten.

Ubersetz von Ute Kurdelova
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NACRT VYVQJA FALERISTICKEHO BADANIA
S OSOBITNYM ZRETELCOM NA SLOVENSKO
(1. ¢ast)

IGOR GRAUS

Graus, I.: An Outline of the development of phaleristic research with the special regard to
Slovakia (Part one. 15M 19t centuries). Slovenska archivistika, Vol XXXV, No 1, 2000, p. 91-103

The article maps the continual development of scientific approach to the knight societies
and knight orders and their insignia as well as dynasty and merit orders and decorations
from the first phaleristic works, that had occured in Europe in 15"-16" centuries. The
study concentrates to the analysis of all Hungarian phaleristic works published in 1742—
1840.

Auxiliary historical sciences. Phaleristics. Hungary.

Mgr. Igor Graus, Statny okresny archiv, Komenského 26, 974 01 Banska Bystrica

Predlozeny prispevok sa pokuSa zmapovat postupny vyvoj vedeckého nazerania
na problematiku rytierskych spoloc¢nosti a rytierskych radov a ich insignii, ako aj
insignii panovnickych (dynastickych) a zasluznych radov a dekoracii od prvych
faleristickych prac, ktoré sa v Uhorsku objavili v polovici 18. storo¢ia. Ako horny
periodizaény medznik sme stanovili rok 1993, ktorym sa zadina nova etapa faleri-
stického badania u nas. Je treba totiz realne priznat, ze dejiny Eesko-slovenskej
faleristiky su predovsetkym dejinami ¢eskej faleristiky a v rdmci nej st doménou iba
relativne tzkeho okruhu oséb. Na uvedeny stav do zna¢nej miery okrem
spolocensko-politickej situdcie, ktord nepriala vyskumu institucii, neoddelite'ne
spojenych predovsetkym vo svojej najstarSej vyvinovej etape so §lachtou, vplyval aj
iny faktor. Bolo nim neporovnatelne bohatsie zbierkotvorné zazemie v Cechach
atoto dokazalo sformovat’ niekolko nielen vyznamnych zberatel'skych osobnosti,
ale aj teoretikov a autorov odbornych, aj ked’ v prevaznej miere zberatel’sky oriento-
vanych prac. Ked’ze uhorské faleristické prace nevybocCuju z kontextu inych, tzv.
klasickych faleristickych prac tohto obdobia a koncepcne a obsahovo nadvizuji na
starSie europske predlohy, musime sa v kratkosti zmienit’ aj o celkovom vyvoji
nazerania na faleristicka problematiku v Europe od najstarSich ¢ias do 20. storocia.

Problematika rytierstva, ako osobitného socialneho stavu v Struktare stredovekej
spolocnosti, do sveta pisaného slova razantne vstiipila cyklom artusovskych romanci
a nasledne verSovanymi romdnmi franctizskych trubadurov, medzi ktorymi prim
zohraval Chrétien de Troyes." Okrem bésnikov, ktori ospevovali vysnivany ideal

! BARBER, R.: The Romances of Chivalry. In: BARBER, R.: The Knight and Chivalry.
Woodbridge 1995, s. 105-131.
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rytierstva, sa rytierskou problematikou na teoretickej urovni uz od 12. storocia za-
oberali také duchovné autority, akymi boli napriklad chartresky biskup a sekretar
cantenburskych arcibiskupov, Jan zo Salisbury, teoretik koncepcie rytierstva ako
spolocenskej triedy a jeho zaradenia sa do Struktiry spolo¢nosti (po roku 1150),2
alebo cisteriansky opat a neskorsi svitec Bernard z Clairvaux, ktory uspesne obhéjil
vznik duchovno-rytierskych radov ako $pecifickej formy monasticizmu (1136).2
Napriek prevahe prac zaoberajucich sa pozadovanym moralnym kodexom rytiera
(Raoul de Hodenc, 1210),* problematikou spravneho spdsobu kreovania novych
rytierov (anonym, okolo roku 1220),> rozpracovania teoretickych zakladov supre-
macie rytierstva (Etienne de Fougiéres, okolo roku 1175),G formulaciou idealnych
vlastnosti rytiera na zaklade kritiky jeho moralnych nedostatkov a duchovnej
symboliky jednotlivych zbrani (Ramén Llull, okolo roku 1280)," riesenia praktic-
kych otazok vsetkych zakladnych aspektov rytierstva (Geoffroi de Charny, okolo
roku 1352),8 spravneho vedenia rytierskych turnajov (René, vojvoda z Anjou, okolo
roku 1460, Geoffroi de Charny, 1. polovica 14. storo¢ia),” alebo regularnych bitiek
a vojen (Honoré Bonet, 1387),"° tedriou tvorby novych rytierskych radov (Philippe
de Méziéres, 1368-1384, 1389, 1396)," oslavou niektorych vyznamnych laickych
rytierskych radov (Guillaume de Fillastre, 1461-1473)," konstaticiou upadku
a predpoved’ou skorého zaniku rytierstva (Philippe de Méziéres, 1397)" ¢i hradania
duchovnych vychodisk zo zivota zasviteného prelievaniu krvi (Olivier de la Marche,
1485)," sa uz na prelome 15. a 16. storoia objavili aj prvé teoretické prace venova-
né problematike klasifikécie rytierskych radov a ich insignii.

Ich vznik bol podmieneny praktickou potrebou rozdelenia jednotlivych laickych
rytierskych radov, ked’ze mnohé rady vykazovali Specifické znaky a vlastnosti, ktoré

SALISBURY, J.: Policratius.

CLAIRVAUX, B. de: Liber ad milites Templi: De laude novae militiae.

HODENC, R. de: Roman des eles.

ANONYMUS: L’Ordene de Chevalerie.

FOUGIERES, G.: Livre de maniéres.

LLULL, R.: Libro del Orden de Caballeria.

CHARNY, G.: Livre de chevalerie. Tenze: Livre messire Geoffroi de Charny.

ANJOU, R.: Traictie de la forme et devis d’ung tournoy, CHARNY, G.: Demandes pour la
joute, les tournois et la guerre.

BONET, H.: Arbre de batailles.

MEZIERES, P.: Nova religio milicie Passionis Jhesu Christi pro acquisicione Sancte Civitatis
Jherusalem et Terre Sancte. Tenze: La sustance de la Chevalerie de la Passion de Jhesu Crist en
Frangois, TenZe: De la Chevalerie de la Passion de Jhesu Crist.

FILLASTRE, G.: Le premier livre de la Toison d’Or, Le second livre de la Toison d’Or, Le
troisiéme livre de la Toison d’Or.

MEZIERES, P.: Epistre lamentable et consolatoire.

MARCHE, O.: Le Chevalier déliberé.
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boli v porovnani s inymi radmi ¢asto diametradlne odlisné. Niekedy v priebehu
poslednej $tvrtiny 15. storogia™ byvaly kapitan straZe a majordomus burgundského
vojvodu Filipa ,,Unahleného®, franctzsky S§lachtic Olivier de la Marche v spise
adresovanom vojvodovmu vnukovi Filipovi ,,Peknému®, v poradi Stvrtému suveré-
novi radu Zlatého rina, objasnil svoju predstavu klasifikacie radov na zaklade
existencie ich stanov. Podl'a de la Marcha bol totiz natol’ko zasadny rozdiel medzi
rytierskymi spolo¢nost’ami, ktoré mali vypracované stanovy a limitovany pocet
prislusnikov radu (ako u vojvodovho radu Zlatého riina z roku 1430) a rytierskymi
spolo¢nostami, ktoré ich nemali (ako napriklad rad Peleriny alebo Dikobraza
orleanskeho vojvodu Ludovita z roku 1394), ze pojem ,rad“ sa podl'a neho mal
aplikovat’ iba na spolo¢nosti prvej skupiny.

Prvé Clenenie rytierskych rddov na zéklade typu ich insignie vykonal Francesko
Sansovino, autor viacerych prac venovanych radom.' Vo svojej praci s ndzvom
Origine de’ cavalieri'® vietky existujiice duchovno-rytierske a laické rady rozdelil
do troch zakladnych kategérii. Prvu tvorili rytieri kriza (Cavalieri di Croce) a spada-
li do nej vSetky duchovno-rytierske rady, ktorych prislusnici na svojom odeve nosili
pripevnenu insigniu tvoren znamenim kriza. Do druhej skupiny patrili rytieri
kolany (Cavalieri di Collana), za ktorych povaZzoval rytierov laickych rytierskych
radov, a tito insigniu svojho radu nosili zaveseni na ozdobnej retazi — kolane.
Poslednu skupinu predstavovali rytieri ostrohy (Cavalieri di Sperone). Tato skupina
zastreSovala vSetkych rytierov, ktorych menovanie bolo sucastou investitiry
uradujucich svetskych a duchovnych hodnostarov (panovnikov a papezov) rovnako
ako splnomocnenych starsich rytierov.19 Sansovino na rady aplikoval celkom odlis-
né kritéria nez de la Marche, ktory si nevSimal vonkajSie znaky (po roku 1390 sa
totiz kolana, ktora sa ako Specificky druh insignie vyvijala od roku 1364, pouzivala
u mnohych rddov odlisnych kategoérii a v priebehu 15. storofia sa stala vel'mi
modnou)® a pri svojom Gleneni sa zameral na podstatné vnitorné znaky, ktoré
vypovedali o skutocnom charaktere jednotlivych rddov. Uvedené kritérium sa po-

1> Olivier de la Marche na narodil okolo roku 1425 a zomrel 1. februara 1502. Filip ,,Pekny* bol

suverénom radu Zlatého rina v rokoch 1478-1506. Rady pre spravne vedenie radu by mali
spadat’ do prvého obdobia Filipovej suverenity nad radom.

MARCHE, O.: Epistre pour tenir et celebrer la noble feste du Thoison d’Or.

SANSOVINO, F.: Della origine dei Cavalieri, libri 1V, con gli Statuti et Leggi della Giarettiera,
del Tosone, di S. Michele e della Nunziata. Venice 1570.

SANSOVINO, F.: Origine de’ cavalieri, nella quale si tratta linvestione, l'ordine e la
dichiarazione dell cavalleria di Collana, di Croce e di Sprone. Venezia 1566.

ALDRIGHETTI, G.: Gli Ordini Cavallereschi. http://chioggia.evanet.it/araldica/ordini01.html
(22.9. 1998).

BOULTON, D’A. J. D.: Belts, Brooches, Collars and Croses: The Developement of the
Insignia of the Monarchical Orders of Knighthood, 1325-1693. Heraldry in Canada 21, 1987,
¢. 5,s.25.
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uziva dodnes. Ciastone upraventi Sansovinovu klasifikaciu prevzal aj Albert de la
Mire (Miraeus).” Rady rozdelil na dve skupiny — na rytierov kolany (du collier) a na
rytierov zlatej ostrohy (de l'esperon d’or). Prva skupina zahfiiala tie rady, ktoré de la
Marche nazyval pravymi radmi a druht skupinu predstavovali ¢estné pseudorady.
Uvedena klasifikacia sa stala vychodiskom pre kompilacie mnohych d’alsich autorov
a takmer bezo zmeny prezivala aj v d’al3ich storo¢iach.”

V prvej tretine 16. storocia tlacou vysla latinska praca B. de Lutzenburga o rytier-
skych radoch?® a v roku 1574 vznikla d’alsia latinska praca Michaela Westermanna,
zamerana na dejiny rakiskeho duchovno-rytierskeho radu svitého Juraja.** Koncom
16. storocia sa objavila najstar§ia nemecky pisana praca, zaoberajuca sa aj faleristic-
kou problematikou, ktori predstavovala kniha Hieronyma Megisera. Jej autor sa
zameral vyluéne iba na podanie historie povodne burgundského a neskor habsbur-
ského radu Zlatého runa.®® vV priebehu 16. storoCia d’alej tlaCou vysli dve prace
venované radu Spitalnikov svitého Jana Jeruzalemského® a jedna praca zasvitena
dejindm troch Spanielskych duchovno-rytierskych radov.”’ Uz v priebehu tohto
storoCia doslo aj k vydaniu prace zameranej na vyklad ddlezitého pramena, tykaju-
ceho sa duchovno-rytierskeho radu svitého Jakuba z Meda.?® Uvedeny vypocet

2l MIRAEUS, A.: Origine des chevaliers et ordres militaire. Antwerpen 1609.

220 novi klasifikaciu rytierskych radov sa pokusili az historici 20. storoc¢ia. V roku 1960 to bol
Bernard Heydenreich (HEYDENREICH, B.: Ritterorden und Rittergesellschaften. lhre
Entwicklung vom spéten Mittelalter bis zur Neuzeit. Ein Beitrag zur Phaleristik. Inaugural —
Dissertation, Julius — Maximilians — Universitdt zu Wiirzburg, Wiirzburg 1960, s. 26-37),
Vv roku 1964 sa tymto problémom zaoberal P. S. Lewis (LEWIS, P. S.: Une devise de chevalerie
inconnue, créé par un comté de Foix? Le Dragon, Annales du Midi 76, 1964, s. 77-84) a v roku
1970 Richard Barber (BARBER, R.: The Knight and Chivalry. London 1970, s. 303-310).
Klasifikaciu zalozent na Boultonovej prvotnej klasifikacii z dizertdcie z roku 1975
(BOULTON, D’A. J. D.: The origin and developement of the curial orders of Chivalry 1330—
1470. Oxford 1975) podal Maurice Keen (KEEN, M.: Chivalry. New Haven 1984, s. 182-185).
Boulton svoju pdvodnu klasifikaciu po viacerych korekciach definitivne upresnil v roku 1987
(BOULTON, D’A. J. D.: The Knights of the Crown. The Monarchical Orders of Knighthood in
later Medieval Europe 1325-1520. Woodbridge 1987, s. XVII-XXI).

LUTZENBURG, B. de: De ordinibus militaribus et armorum militarium mysteriis. b.m.v. 1527.
WESTERMANN, M.: De fundatione, Caesarea adprobatione et confirmatione Pontificali
adeoque reliquissuccesibus Ordinis Militaris divi Georgii Martyris apud Millistatuas
Carinthiorum vigentis, apus Millestatuas Carinthiae conscriptum mense Julio 1574.

MEGISER, H.: Dess Giildin Fliiss. Frankfurt 1593.

PANTALEONE, E.: Militaris Ordinis Johanitarum Rhodiorum aut Melitensium Equitum. Basel
1581, BOSIO, G.: Dell’ Istoria della Sacra Religione et Illma Militia di San Giovanni
Gierosolimitano. Roma 1594.

RADES Y ANDRADA, F.: Chroénica de las tres 6rdenes y cauallerias de Santiago, Calatrava
y Alcéntra. b.m.v. 1572.

RAMIREZ, J. — JUNTA, P. — VARESIO, J. B.: Expositio bullae Alexandri Tertii, de
confirmatione ordinis militiae S. lacobi. Burgos 1599.
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zrejme nebude uplny, pretoze nie je vylucené objavenie niektorych d’alSich prac
s faleristickou tematikou, ktoré boli napisané v priebehu 16. storocia.

Nasledujuce storocie bolo pre faleristickil produkciu omnoho priaznivejsie, ale jej
vysledky boli do znacnej miery uniformné. Jednotlivé prace mali takmer totoznu
Strukturu, ktora spocivala v precislovani vSetkych znamych radov a radov, ktoré boli
zvycajne usporiadané abecedne alebo podla jednotlivych krajin povodu. Charakteri-
stické bolo nekritické preberanie nazorov od star§ich autorov a absencia alebo iba
minimalna praca s archivnymi alebo inymi dokumentmi, ddésledkom coho bolo
neustale Sirenie mnohych nepresnosti. V pripade, Ze k dispozicii neboli konkrétne
tdaje, autori ich &asto doplnali vlastnou fabulaciou. Vd'aka nedokonalej znalosti
problematiky sa d’alej idaje o jedinom rade Casto objavovali vo viacerych kapitolach
a boli prisudené réznym inym radom. Jednotlivé pasaze boli Casto vel'mi strucné
amalo obsazné, ale pravidlom bolo uvedenie doby zaloZenia radu alebo radu
(presnej alebo pribliznej, ale ¢asto nespravnej vzh'adom na nekritické postvanie
doby vzniku do o najstarSieho obdobia, v ktorom sa eSte neda hovorit’ ani o samot-
nom rytierstve) spolu s opisom, pripadne aj vyobrazenim insignie. Uvedeny stav
V podstate pretrvaval az do 19. storocia, ked’ doslo k podstatnému kvalitativnemu
zlepSeniu prac v dosledku publikovania vacSiecho mnoZstva parcidlnych kritickych
studii a vydavania edicii historickych prameniov.

Medzi najvyznamnejSie faleristické prace autorov 17. storoia patrili prace
Frantiska Mennenia,” Andrého Favyna,30 Giuseppe Micheli Mar ueza® a ich
pocetnych nasledovnikov, ktori sa venovali vSetkym zndmym radom. 2 Aj v tomto

29 MENENNIUS, F.: Deliciae equestrium sive militarium ordinum et eorundem origines statuta,
symbola et insignia. Colonia Agrippina 1613, Tenze: Militarium ordinum origines, statuta,
symbola et insigia. Colonia Agrippina 1623.

FAVYN, A.: Le thedtre d’honneur et de chevalerie ou Thistoire des ordres militaires des Roys
et Princes de la Chréstienité I. — I1. Paris 1620.

MICHELI' Y MARQUEZ, J.: Tesoro militar de cavalleria. Madrid 1642.

FLORIOT, C.: Abrégé chronologique de tous les ordres de chevalerie. Marseille 1685,
GIUSTINIAN, B.: Historie cronologische dell” origine degl’ ordini militari e di tutte religioni
cavallerische. Infino ad hora institutione nel Mondo, Insegne, Croci, Standardi, Habiti
Capitolari, o> di Ceremonia, Statuti ¢ Constituzioni di cadaun’ Ordine. Venezia 1692,
HERMANT: Histoire des religious ou ordres militaires de I'église et des ordres de chevalerie.
Rouen 1698 (2. vydanie v roku 1726), MENDO, A.: De ordinibus militaribus disquisitiones
canonicae, theologicae, morales et historiae. Lyon 1648 (2. vydanie v roku 1668), Tenze: La
Descrizione degl'Ordini Militari approvati nella Christianita. Paris 1671, SCHOONEBEEK, A.:
Histoire van alle ridderlyke en krygsorders, behelzende haar instellingen, plegtelykheden,
gebruyken, voornaamste daden, en levens der meesters, nevens desselfs gragten, wapens en
zinteekenen. Amsterdam 1697 (franctzsky preklad tejto prace vysiel v roku 1699 a rusky
preklad v Petrohrade v roku 1710), DU BELLOY, P.: De Torigine et Tinstitution des divers
Ordres de Chevalerie, tant ecclésiastiques que prophanes. Paris 1653, STELLART, P.:
Fundamina et regulae omnium ordinum monasticorum et militarium, quibus asceticae religionis
status a Christo institutus, ad quartum usque seculum poducitur & omnes ordinum regulae
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obdobi sa ojedinele objavili praice monografického charakteru, venované iba nie-
. .33 - . . 1w (1 34
ktorému z radov™" a publikovali sa aj zoznamy prislusnikov radov.

Kvantitativne zvySenie kniznej produkcie, avsak zatial’ bez potrebného kvalitativ-

neho zlepsenia ich obsahu, prinieslo 18. storocie. V tomto obdobi sa eSte vyraznejSie
prehlbili rozdiely medzi faleristickymi pracami, zameranymi na vyskum insignii
adejin ich pévodcov®® a historickymi pracami, ktoré sa zaoberali politickymi
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postmodum conscriptae. Duaci 1626, NABERAT, F. A. de: Histoire des chevaliers etc. Paris
1609. Zaujimavy pokus o spracovanie problematiky rytierskych radov predstavuje 42. kapitola
I. dielu cestopisnej prace ceského Slachtica KryStofa Haranta z roku 1608 (tlacou vysla v roku
1678). Autor po opise ceremonialu pasovania na rytiera Bozieho hrobu, ktoré¢ho bol aktérom
(41. kapitola, 43. kapitola obsahuje prelozeny odpis listiny tykajticej sa presného vykonu tohto
obradu a 44. kapitola obsahuje prelozeny odpis listiny potvrdzujicej pasovanie na rytiera
Bozieho hrobu zo 16. septembra 1598), venoval priestor svojmu teoretickému vykladu o povo-
de rytierstva a rytierskych radov, ktory doplnil prehl'adom jednotlivych duchovno-rytierskych
a laickych rytierskych radov na zéklade Sansovinovej klasifikacie. Kvalita prehl'adu s presnou
citaciou pramenov pri kazdom opisovanom rade vzbudzuje Iitost’, Ze autor tejto problematike
nevenoval monografickli pracu. (KRYSTOF HARANT Z POLZIC A BEZDRUZIC: Cesta
z Krélovstvi Ceského do Benétek, odtud do zemé Svaté, zemé Judské a dale do Egypta a potom
na horu Oreb, Sinai a Sv. Katetiny v Pusté Arabii. KrysStof Harant: Cestopis, elektronicka verze
Petr Ferdus a Marek Kubita (1999). http://www.kubitovi.lantanet.cz/harant.html (4. 8. 1999).
SAMPER Y VILLAROYA, H.: Montesa illustrada I. — 11. Valencia 1669, ASHMOLE, E.: The
Institution, Laws and Ceremonies of the Most Noble Order of the Garter. London 1672,
BAUDOUIN, J.: Histoire des Chevaliers de I'Ordre de S. Jean de Hierusalem. Paris 1624,
CHIFLETUS: Breviarium ordinis Velleris Aurei. Antwerpen 1651, CARO DE TORRES, F. —
PIZARRO Y ORELLANA, F. - PEREZ DE AYALA, M.: Historia de las ordenes militares de
Santiago, Calatrava y Alcantra desde su fundacio hasta el rey don Filipe segundo administrator
perpetuo dellas. Madrid 1629, VENATOR, J. C.: Deutscher Orden. Niirnberg 1680.

CAPRE, F.: Catalogue des Chevaliers de I'Ordre du Collier de Savoie dict de PAnnonciade.
Torino 1654, Tenze: Les noms, qualités, armes et blasons des illustres chevaliers de 'Ordre de
Savoie dit de 'Annonciade. Paris 1657.

GRYPHIUS, C.: Kurtzer Entwurf der geist- und weltlichen Ritterorden. Leipzig — Breslau
1709, HELYOT, H.: Histoire des ordres monastiques, religieux, et militaires et des
congrégations séculieres de l'un et de lautre sexe. VIII. — Congrégations séculieres, ordres
militaires et de chevalerie, qui ne sont soumisse a aucune des régles de religion. Paris 1719.
(Nemecky preklad pod nazvom Ausfiihrliche Geschichte aller geistlichen und weltlichen
Kloster- und Ritterorden I. — VIII. Leipzig 1729 a 1756), BONANNI, P.: Ordinum equestrium
et militarium catalogus in imaginibus expositus et cum brevi narratione oblatus. Catalogo degli
ordini equestri e militari esposito in imagine e con breve racconto. Roma 1711 (nemecké
vydanie vySlo v Norimbergu v roku 1720), RAMMELSBERG, G.: Beschreibung aller
Ritterorden nebst denen Bildnissen derer Ordens — Zeichen. Frankfurt/Oder 1743, SCHWANN,
C. F.: Abbildungen aller geistlichen und weltlichen Orden in ihren gewohnlichsten Ordens-
kleidungen, nebst einer jedem Orden beigefiigten historischen Nachricht. Mannheim 1779,
HUBNER, J.: Neu vermehrtes und verbessertes reales staats Zeitungs und conversations —
Lexicon. Regensburg 1745, heslo Ritterliche Orden (s. 920-942), IVANCIKOV, A.: Kavaler-
skij svitok, v koem pokazany vse ordeny v Jevrope, pri¢iny i vremja ich utverzdenia, znaki
i torzestvennye odezdy. Sankt Peterburg 1794, CORONELLI, P.: Ordinum equestrium ac



dejinami jednotlivych radov,* alebo si v§imali vSeobecnejsie aspekty tejto proble-
matiky.>’ Zarovei sa objavili uz aj prvé edicie pramefiov, vztahujice sa na radovu
problematiku.®

Nasledujuce 19. storocie poskytlo badatel'om v oblasti faleristiky omnoho vicsie

moznosti. Zatial’ ¢o prvé cielavedome kompletizované zbierky minci a medaili ako
umeleckych artefaktov sa budovali uz od obdobia renesancie (dovtedy sa iba
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militarium brevis narratio cum imaginibus exposita. Venezia 1715, FRIEDRICH, J. A.: Schau-
platz hoher Ritterorden. Abbildung und Beschreibung aller hohen Ritterorden in Europa.
Augsburg 1756 a d’alsie.

BOEHME, J.: De ordine Draconis instituto a Sigismundo imperatore. Lipsiae 1764, TORRES
Y TAPIA, A.: Crénica de la orden de Alcantra I. — Il. Madrid 1763, VERTOT, A. de: Histoire
des Chevaliers Hospitaliers de Saint Jean de Jerusalem, appelés depuis Chevaliers de Rhodes,
et aujhourd’ hui Chevaliers de Malthe, nulle éd. augmentée des statuts de 'Ordre & des noms
des Chevaliers 1. — 7. Paris 1725 (druhé francuzske vydanie v roku 1772, anglicky preklad
vysiel v Londyne v roku 1729), CHAVES, B.: Apuntamiento legal sobre el dominio solar que
corresponde a la orden de Santiago. Madrid 1740, FERREIRA, A.: Memorias e noticias da
célebre ordem dos Templarios. Lisboa 1735, DU PUY, P.: Histoire de 'Ordre militaire des
Templiers, ou Chevaliers du Temple de Jerusalem, depuis son Etablissement jusqu’ a sa
Decadence & sa Suppression. Bruxelles 1751 (2. vydanie), ANSTIS, J.: Observations
introductory to an historical essay upon Knighthood of the Bath. London 1725, PINEDO
Y SALAZAR, J.: Historia de la Insigne Orden de Toyson de Oro. Madrid 1787, POTE, J.: The
History and Antiquitates of Windsor Castle etc. with the Institution, Laws and Ceremonies of
the Most Noble Order of the Garter. Eton 1749, RUIZ DE VERGARA ALAVA, F.: Orden
militar de Santiago. Regla y establecimientos de la orden y cavalleria del glorioso Apostol
Santiago. Madrid 1702 (2. vydanie v roku 1752), FINCKLER, G. E.: Sacra et illustris Sodalitas
B. Mariae Virginis in Monte ad vetus Brandenburgum i.e. Die Gesellschaft Unser lieber Fraeun
auf dem Berg bei Alt — Brandenburg. Altdorf 1723, WEBER, |. — TANN, CH. F. L. B.:
Societas leonum, vulgo die Lowengesellschaft, quae circa finem saeculi XV. in Bavaria
innotuit. Giessen 1713, WALDAU, G. E.: Etwas zur Geschichte des alten duetschen
Ritterordens der Fiirspanger in Niirnberg. In: Vermischte Beytrdge zur Geschichte der Stadt
Niirnberg 1., Niirnberg 1786 (s. 81-90), St. FOIX: Histoire de 'Ordre du S. Spirit. Paris 1766,
BECKMANN, J. C.: Beschreibung des ritterlichen Johanniter — Orden. Frankfurt/Oder 1726,
BIRCHEROD, J.: Breviarium equestre de ordine Elephantino. Havniae, 1704, D’ESPECT, M.:
Histoire de Tordre royal et militaire de Saint-Louis 1. — 3. Paris 1780, DITHMAR, J. C.:
Commentatio de honoratissimo Ordine militari de Balneo. Frankfurt ad Viadrum 1729 a d’alsie.
CLARK, H.: Concise History of Knighthood. London 1784, SAINTE-MARIE, H. de:
Dissertations historiques et critiques sur la chevalerie ancienne et moderne. Paris 1718
(talianske vydanie s nazvom Dissertazioni storiche e critiche sopra la cavalleria antica
e moderna, secolare e regolare: con note, e molte figure in rame vyslo v Brescii v roku 1761)
a dalsie.

AGUADO DE CORDOBA, A. F. - ALEMAN Y ROSAES, A. A. - LOPEZ AGURLETA, J.
(ed.): Bullarium equestris ordinis sancti lacobi se Spatha. Madrid 1719, ORTEGA Y COTES,
I.J. — ALVAREZ DE BAQUEDANO, J. F. — ORTEGA ZUNIGA Y ARANDA, P. (ed.):
Bullarium ordinis militiae de Calatrava. Madrid 1761.
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mechanicky tezaurovali kvoli drahym kovom v nich obsiahnut}'/m)39 a stavali sa
zdrojom numizmatického badania, insignie radov a vyznamenani boli vzdy omnoho
viac inStituizované. Charakter insignii rddov a radov, legislativne normy s nimi
spojené, ich relativne obmedzeny pocet a ich vysoka spoloCenskd a materidlna
hodnota neumoziovala ich viésie rozsirenie a preto zostavali doménou iba §l'achtic-
kych rodinnych klenotnic alebo pokladnic, kde boli ulozené spolu s inymi $perkami.
Praca s nimi sa obmedzovala iba na vyhotovovanie inventarnych supisov kvoli
evidencii majetku a v pripade potreby sa roztavili a ziskana surovina sa pouzila na
vyrobu novych Sperkov. Akutny nedostatok vhodného Studijného materialu bol tiez
jednou z pri¢in stagnacie odbornej faleristickej literatury, ako aj mechanického
a nekritického preberania idajov jednotlivymi autormi.

Od prelomu 18. a 19. storocia vznikalo velké mnoZstvo nizSich foriem vyzname-
nani (dekoracii), ktorych vznik podnietili napoleonské vojny.*® Tieto sa uz nemuseli
povinne vracat, a preto sa stali objektom zaujmu zberatel'ov, ktori ich zarad’ovali do
svojich numizmatickych zbierok. Tieto zbierky sa zarovein prestali obmedzovat’ iba
na §lachtické prostredie a Coraz viac sa formovali aj v meStianskom prostredi, kde sa
stavali pristupnymi aj SirSej verejnosti. Prave také zbierky, ktoré z vicsej casti
pozostavali z vyznamenani (akou bola napriklad nemecka zbierka Dr. P. Juliusa),”
predovsetkym svojim majitel'om slazili ako zdroj Studijného materidlu a nezriedka
sa stavali zakladom pre vypracovanie odbornej publikaicie.42 Relativne I'ahka dostup-
nost’ vyznamenani, moznost’ porovnavania spolu so zvySenym vyuzivanim pramen-
nej zékladne sposobili, Ze tieto nové faleristické prace boli na neporovnatel'ne vyssej
faktografickej a odbornej tirovni predovietkym v oblasti radov a dekoracii. Stadium
insignii laickych rytierskych radov stagnovalo aj nadalej z doévodu neznalosti
prameniov a praktickej neexistencie ich insignii s vynimkou zriedkavych ikono-
grafickych prameniov.

% NOHEJLOVA — PRATOVA, E.: Ziklady numismatiky. Praha 1986, s. 151-152.

40 Napriklad iba na Iberskom polostrove v obdobi napoleonskych vojen v rokoch 1808-1817 boli
zalozené dva rady, 80 oficidlnych a dalSich 28 neoficidlnych vojenskych vyznamenani.
(HRDY, J. L.: Spanélskéd vyznamenani z doby protinapoleonskych valek. Signum III, 1999,
¢.5,5.94).

JULIUS, P.: Sammlung Dr. P. Julius, Heidelberg. Franzdsische Revolution, Napoleon 1. und
seine Zeit. Medaillen, Orden und Ehrenzeichen, Miinzen. Miinchen 1932. (MERICKA, V.
Faleristik. Ein Buch iiber Ordenskunde. Praha 1976, s. 10).

Jednou z nich bola napriklad vel’ka zbierka Hermanna von Heydena, ktora majitelovi poslazila
ako zdroj pre napisanie rozsiahlej publikacie. (HEYDEN, H.: Ehren- Zeichen (Kriegs- Denk-
Zeichen, Verdienst- und Dienstalters- Zeichen) der erloschenen und blithenden Staaten
Deutschlands und Oesterreich-Ungarns. Meiningen 1897, doplnok 1898). Vo Francuzsku to
bola napriklad zbierka klobu¢nika Henriho Leduca, ktora sa stala podnetom pre vypracovanie
prace LEDUC, H.: Histoire des décorations de France. Mans 1890. Jej prepracované a rozsirené
vydanie vySlo pod nazvom LEDUC, H. — LEDUC, H.: Histoire chronologique des décorations
portées en France depuis leur origine jusqu’ a nos jours. Mans 1911.
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Prave v 19. storo¢i sa na kniznom trhu objavilo velké mnozstvo faleristicky
orientovanych publikacii najrozli¢nejSicho obsahu, rozsahu a samozrejme aj kvality.
Definitivne sa vyprofilovala podoba tzv. faleristickej literatiry. Prace tohto typu
zvacsa dodrziavali ustaleni schému a pozostavali z Casti venovane] vSeobecnému
vyvoju insignii vyznamenani a z ¢asti venovanej konkrétnym insigniam usporiada-
nym zvécsa podla jednotlivych Statov. Tato Cast’ prace zvycajne obsahovala stru¢nu
historiu daného Statneho celku, pric¢iny zalozenia radu alebo vyznamenania, opis
insignie a jej Vyobrazenie.43 Objavili sa a?' prace venované monograficky jedinému
konkrétnemu radu alebo vyznamenaniu,* pripadne vietkym vyznamenaniam kon-
krétnej krajiny,*® alebo menoslovy nositelov insignii konkrétnych vyznamenani.*®
Postupne tieto prace ¢oraz viac nadobudali charakter zberatel'skych priruciek alebo
katalogov, kde sa uz doraz neklddol na poznanie historického pozadia vzniku
a funkcie vyznamenania, ale iba na jeho opis s dérazom na rozli¢né typologické
rozdiely a varianty. Tieto prace sa stali zakladom pre klasické zberatel'ské katalogy
20. storo¢ia. Prace tohto druhu poskytovali omnoho $pecifickej$i a menej komplex-
ny pohlad na faleristickli problematiku, zatial' o préace historického charakteru,
ktoré sa zaoberali dejinami jednotlivych radov alebo ich fenoménom ako celku, sa
uberali svojou cestou skiimania vysostne historickej problematiky. Coraz viac sa

43 Napriklad GOTTSCHALCK, F.: Almanach der Ritterorden 1. — Ill. Leipzig 1817-1819,
PERROT, A. M.: Colection historique des ordres de chevalerie civils et militaires existant chez
les différents peuples du monde, suivi d’un tableau chronologique des ordres étains. Paris 1820,
GRITZNER, M.: Handbuch der Ritter- und Verdienstorden aller Kulturstaaten der Welt
Innerhalb des 19. Jahrhunderts. Leipzig 1893, BIEDELFELD, F.: Geschichte und Verfassung
aller geistlichen und weltlichen, erloschenen und blithenden Ritterorden I. — 1. Weimar 1841,
AUE, K.: Das Rittertum und die Ritter-Orden, oder historisch-kritische Darstellung der
Entstehung das Rittertums, und vollstindinge Beschreibung aller bestehenden Ritter-Orden.
Merseburg 1825 a mnohé d’alsie.

Napriklad LUKEg, J.: Militdrischer Maria Theresien-Orden |. — Ill. Wien 1890-1891,
SCHNEIDER, L.: Das Buch vom roten Adler-Orden. Berlin 1857, Tenze: Geschichte des
koniglichen und fiirstlichen Haus-Ordens von Hohenzollern. Berlin 1868, Tenze: Geschichte
des hohen Ordens vom Schwarzen-Adler. Berlin 1870.

Napriklad MULLER, W. — SCHOPPL, H.: Les Décorations de la Principauté de Montenegro.
Vienna 1897, DORREGARAY, J. G.: Historia de las ordenes de caballeria y de las
condecorationes espafiolas I. — IV. Madrid 1864-1865, GELBKE, C.H.: Ritterorden der
koniglich preussischen Monarchie. Erfurt 1837, GIACCHIERI, P.: Commentario degli ordini
equestri esistenti negli Stati della Santa Chiesa. Rome 1852, GIBSON, J. H.: British War
Medals and other Decorations Military and Naval. London 1866 (2. vydanie 1880), PUCA, A.:
Gli ordini cavallereschi del regno d’ Italia. Napoli 1879 a mnoh¢é d’alSie.

Naprilad BERLIEN, S. H. F.: Der Elefanten-Order und seine Ritter. Kobenhavn 1846,
DELARBRE, C. A. J.: La Légion d’honneur: histoire — organisation — administration. Paris
1887. Niektoré d’alSie prace tohto typu st uvedené v poznamke ¢. 70.
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vzdalovali od faleristiky a uZ sa d’alej nezaoberali insigniami.*’ V tomto obdobi
dochadzalo ku zvySenému vydavaniu historickych pramenov najréznejsieho druhu,
teda aj tych, ktoré nejakym spdsobom suviseli s faleristickym badanim.

Dvadsiate storocie do faleristiky po formalnej stranke neprinieslo ni¢ nové. Zvysil
sa pocet vydanych prac s faleristickou tematikou, ¢i to uz boli drobné $tudie alebo
vel'ké monografie a popri numizmatickych ¢asopisoch sa zacali vydavat aj Speciali-
zované faleristické ¢asopisy. Ako problematickou sa ukazala kvalita niektorych prac
— vd’aka vydavatel'skym moznostiam sa na trh dostalo nielen mnozstvo vynikajticich
prac, ale aj mnoho takych, ktoré boli informaéne takmer bezcenné. Prave v 20. sto-
ro¢i sa vSak po prvy raz obgavila potreba pomenovania tejto discipliny a zacali sa
klast jej teoretické zéklady.*

Uvedeny stav nebol charakteristicky iba pre zapadni Eurdpu, ale v plnej miere
platil aj pre krajiny habsburskej monarchie. V Uhorsku sa prvé teoretické prace
V porovnani s inymi regionmi objavili relativne neskoro. Az koncom 18. storocia
tlacou vysla praca zaoberajiica sa problematikou jedného sicasného radu a prva
praca zaoberajuca sa rddmi a ich insigniami v celoeuropskom kontexte vysla v prvej
polovici 18. storocia. Faleristika sa tu vSak plne realizovala predovsetkym vo svojej
praktickej rovine.

Uz v roku 1325 z iniciativy Karola I. Roberta vznikla bratskd milicia svédtého
Juraja, ktora je doteraz najstar§Sim doloZzenym laickym rytierskym radom na eurdp-
skom kontinente. Rad sluzil predovsetkym na podporu rytierskeho spravania sa
uhorskej $lachty, ako aj na upevnenie spojenectva najvyznamnejSich prislusnikov
uhorskej Slachty s panovnikom a na odstranenie vsetkych pripadnych ohnisk
vzajomnych rozporov. Rad s velkou pravdepodobnostou prezival eSte aj za vlady
Karolovho syna, Cudovita I. Velkého a zanikol v obdobi vnlitornych bojov §l'achty
0 zisk podielu na politickej moci po jeho smrti v roku 1382.

V poradi druhy laicky rytiersky rad Lode zalozil malo vyznamny uhorsky panov-
nik Karol II. Maly z Draca v Case svojej korunovacie za kral'a Neapolska (Kontinen-
talnej Sicilie) v roku 1381. Rad predstavoval exkluzivnu s§lachticki spolo¢nost,
vytvorenu pre podporu sluzieb jej radovému suverénovi a zakladatel'ovi predo-
vSetkym v oblasti politiky a vojenstva. Rad Lode plnil (¢i skér mal plnit’) ulohy

a7 Napriklad MICHELET, J.: Le procés des Templiers I. — Il. Paris 1841-1851, PORTER, W.:
The History of the Knights of Malta. London 1883, DAMBREVILLE, E.: Abrégé chrono-
logique de Thistoire des ordres de chevalerie depuis d’ordre de St. Jean de Jérusalem ou de
Malte, en 1113, jusqu’ a l'ordre royal de Hollande en 1807. Paris 1807, MILLAUER, M.: Der
deutsche Ritterorden in Bohmen. Prag 1832, HANSON, L.: An occurate historical account of
all the orders of knighthood at present existing in Europe. To which are prefixed a critical
dissertation upon the ancient and present state of those equestrian institutions and a prefatory
discourse on the origin of knighthood in general. London 1802 a mnoh¢é d’alsie.

Kedze ku vzniku pomenovania faleristiky doilo v byvalom Cesko-Slovensku, uvedenou
problematikou sa budeme podrobnejsie zaoberat’ v druhej Casti nasej Stadie.
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elitného vojenského zboru a politického klubu alebo politickej strany. Ked’ze vsak
jestvoval iba kratkych pét rokov, je otazne, ¢i dokazal plnit’ zakladatel'ove pred-
stavy, alebo ¢i dokonca vykonaval pozadované funkcie v burlivom obdobi Karolo-
vych zapasov o zachranu svojho neapolského trénu a o zisk uhorského tronu. Tiez
nie je zrejmé, ¢i sa Karolovi podarilo rad ¢o i len scasti preniest do uhorského
prostredia, pretoze by mu mohol pomoéct pri ziskavani potrebnych politickych
spojencov, aj ked’ kratkost’ ¢asu jeho uhorskej vlady takéto vyuzitie radu zrejme
vobec neumoznila.

Koncom roka 1408 bol zaloZzeny Draci rad. Vznikol v pociato¢nych burlivych
rokoch uhorskej vlady Zigmunda Luxemburského, ktoré sa odohravali v znameni
dramatického zapasu o udrzanie si uhorského kralovského tronu. Rad vznikol ako
formalne odovodnenie existencie baronskej ligy Gorjansky — Celjsky, ktorej clenom
sa stal aj uhorsky panovnik. Silnd barénska skupina predstavovala vyznamni
politickt a vojensku silu, o ktorti sa panovnik mohol bez obav opierat’, ale ktorej dal
zarovenn volnu ruku v sprave krajiny a on sam sa uZz venoval takmer vylucne
zahrani¢nej politike. Rad neskér jeho zakladatel’ pouzival aj ako vynikajuci diplo-
maticky prostriedok pri svojich rozsiahlych politickych aktivitich, ktoré vyrazne
presahovali rozmer uhorského kralovstva. Po Zigmundovej smrti v roku 1437 rad
nezanikol, ale v udel'ovani rddovych insignii pokracovali aj d’alsi, a to nielen uhorski
panovnici — Albrecht 1., Fridrich II1. a Matej Korvin.

V roku 1433 zalozil habsbursky vojvoda Albrecht V. Velkodusny, ktory sa od
roku 1438 na kratku dobu stal uhorskym panovnikom, svoj vlastny laicky rytiersky
rad Poslusnosti alebo Bielej orlice. Aj tento rad bol zalozeny primarne na podporu
politickych ciel'ov zakladatel'a, ¢i uz boli vyslovne proklamované alebo nie. Hoci
Vv stanovach radu azda z dovodov absencie preambuly nie je explicitne vyjadrené
poslanie tejto rytierskej spolocnosti, z kontextu vyplyva, ze vojvoda zalozil rad
predovSetkym na obranu cirkvi, proti svojim nepriatelom a proti nepriatelom
krestanstva z Ciech a Moravy. Uvedené poslanie radu bez ohl'adu na jeho skutoéné
vojenské moznosti plne koreSpondovalo s vojvodovou cirkevnou politikou, usiluju-
cou sa o reformu a povznesenie cirkvi, v ktorej dolezité miesto zaujimal prave
ozbrojeny boj s husitmi.

Jeden z najznamejSich a najpopularnejSich laickych rytierskych radov, rad Zlaté-
ho rina, svoj najvacsi rozkvet zazival na burgundskom panovnickom dvore a do
Uhorska bol importovany az dlho po odzneni viny popularity laickych rytierskych
radov. Pretoze sa rakuska odnoz pévodne jednotného radu navyse viazala na osobu
uhorského panovnika z radov prislusnikov habsburskej dynastie, rad sa nikdy plne
nezzil s doméacim prostredim. Cista podobu rytierskeho radu najvyssej kategorie si
rad Zlatého rina udrziaval az do polovice 16. storo¢ia. Jeho vtedaj$i suverén,
$panielsky kral’ Filip II. od roku 1559 prestal zvolavat’ pravidelné zasadania radu
(kapituly) a tento sa postupne transformoval z rytierskej spolo¢nosti s jasne defino-
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vanymi politickymi cielmi na institat, ktorého zmyslom bolo uz len poskytovanie
najvyssich formalnych poct a v takejto podobe rad prezil dodnes.

Posledny uhorsky rad presiel v priebehu niekol'kych storo¢i dlhti vyvinovi cestu
z ¢estného pseudoradu az po panovnicky rad, ktory sa vSak etabloval az v posled-
nych dnoch existencie monarchie a preto onedlho zanikol spolu s fiou. Ide o rad
Zlatej ostrohy. Pravdepodobne od zaciatku 14. storocia sa s nastupom anjouovskej
dynastie na uhorsky kralovsky tron zaviedol pravidelny zvyk pasovania rytierov
v priebehu kralovskej korunovacie. Novi rytieri sa spociatku neodliSovali od inych
rytierov, ale neskor sa zacali nazyvat Zlati rytieri, alebo sa o nich hovorilo ako
0 rade rytierov Zlatej ostrohy. Rad vsak v skuto¢nosti az do 20. storoCia nejestvoval,
rytieri neboli ¢lenmi Ziadneho zdruzenia s pevnymi pravidlami a nemali ani ziadnu
insigniu. Zmenu priniesla az korunovécia posledného uhorského krala Karola kon-
com decembra 1916, ked’ boli pasovani novi rytieri, pre ktorych boli v aprili roku
1918 zriadené insignie.49

Novy europsky trend zakladania zasluznych radov, ktory vyvolalo zaloZenie
francuzskeho Radu svitého Cudovita v roku 1693, prenikol do Uhorska az v polovi-
ci 18. storoCia. V roku 1757 Maria Terézia zalozila vojensky Rad Marie Terézie
aVroku 1764 Rad svitého Stefana. Osobam obéianskeho povodu Maria Terézia od
1. polovice 18. storo¢ia udelovala aj zlaté zasluzné medaily™ a jej syn Jozef v roku
1764 zriadil medailu, ktora sa stala predchodkyfiou vojenskych vyznamenani.”® Do
konca existencie monarchie jestvoval vacsi pocet radov a mnozstvo najroznejSich
dekoracii uréenych pre vojenské aj obcCianske osoby52 a v ramci celej monarchie
(predovSetkym vSak v nemecky hovoriacich krajinach) postupne dochadzalo aj
k publikovaniu teoretickych prac o ich insigniach.

* K tejto problematike pozri podrobnejsic GRAUS, 1.: Laické rytierske rady v Uhorsku 14.—20.
storocia. (Stav a perspektivy vyskumu). Vojenska historia 3, 1999, €. 2, v tlaci.

50 MULLER, H. T.: Die Zivilen Dekorationen der Monarchie. In: STOLZER, J., STEEB, Ch.
(ed): Osterreichs Orden vom Mittelalter bis zur Gegenwart. Graz 1996, s. 287.

5 SCHWARZ, W. A.: Die militidrischen Dekorationen der Monarchie. In: STOLZER, J., STEEB,

0 Ch. (ed): Osterreichs Orden..., s. 229.

V tejto suvislosti je na tomto mieste potrebné poopravit’ tradovany nazor, ze za monarchie sa
vyznamenania udelovali velmi ¢asto. V skuto¢nosti bolo v Rakusko-Uhorsku v roku 1912
(Cize v beznom roku v mierovom stave) udelenych na 51,83 milidnov obyvatel'ov celkom 1 060
radov. Oproti tomu za Rakuskej republiky v roku 1982 bolo na 7,56 milidnov obyvatel'ov
udelenych 1031 radov. (LAICH, M.: Altosterreichische Ehrungen — Auszeichnungen des
Bundes. Innsbruck — Wien 1993; recenzia HRDY, J. L. in Signum III, 1999, ¢. 5, s. 116-117).
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AN OUTLINE OF THE DEVELOPMENT OF PHALERISTIC RESEARCH
WITH THE SPECIAL REGARD TO SLOVAKIA (PART ONE, 15™"-19™ CENTURIES)

Igor Graus

Even at the end of 15" century there occured the first theoretical works dealing with the
problem of classification of knight orders and their insignia. 17" century was more
productive period for phaleristic studia but the results were almost uniform. There were
typical uncritical adoption of older opinions and absent or minimum source work, spreading
of many unverified inaccuracies. The writer often fabled instead of searching for sources.
Quantity raise in number of publications in 18" century did not bring the necessary quality
changes. This period brought deeper differences among the works dealing with the search of
insignia and history of their originators and historical works dealing with political history of
the different orders or those dealing with more general aspects of the problem. In the same
time there occured the first source editions concerning the problem of orders.

In 19™ century there were published many phaleristic books of different contents, extent
and of course quality. There was been definitely profiled the so called phaleristic literature.
The works of this type preferred the certain scheme and consisted of the part concerning the
general development of insignia and the part concerning the certain insignia presented
according to the states. This part of the publication presented brief history of the state, the
reasons of the origin of an order or distinction, description of insignia and its drawing. There
existed the monographies dealing with one particular order or distinction or distinction of
a certain county or lists of people awarded by insignia of the particular distinction. These
publications were later transformed to the collection manuals or catalogues where the
description of the distinctions with the stress on various differencies and varieties was
preferred to historical background of the origin and function of the distinction.

Translated by Ema Draskabova
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MADARIZACIA S/KOLSTVA VO ZVOLENSKEJ ZUPE
Z POHCADU ARCHIVNYCH DOKUMENTOV (1867-1918)

JULIUS VALACH

Valach, J.: Hungarianization of education in Zvolen County reflected in archival documents
(1867-1918). Slovenska archivistika, Vol XXXV, No 1, 2000, p. 104-116

Based on several archival fonds of the given period the author traces the exact data proving
systematic administrative activities of Zvolen County and other offices to the Slovak
teachers as well as hungarianization of basic schools in different villages of the County.

Slovakia. History of education.

PhDr. Jalius Valach, CSc., Statny oblastny archiv, Komenského 26, 974 01 Banska Bystrica

Vo Zvolenskej zupe maju najstarsie Skolské dejiny mestd Banskd Bystrica
a Brezno. Uz v 13. storo¢i v Banskej Bystrici posobila farska Skola. V 14. storo¢i tu
uz bola mestska Skola, z ktorej sa v ¢asoch reformacie v 16. storo¢i rozvinula
evanjelicka latinska $kola. Skola sa stala zndmou v 16. a 17. storo&i zasluhou
rektorov M. Freundta, A. Schremmela, P. Halvepapiusa, J. Duchonia, ktori pre fiu
vypracovali Skolské a Studijné poriadky. Rektor J. Biiringel okolo roku 1646
propagoval uz Komenského vyucovacie metody. Popri evanjelickej mestskej latin-
skej Skole v 16. storoc¢i v Banskej Bystrici posobila aj niz§ia nemecka skola. Jezuiti
v roku 1648 zalozili gymnazium.

V Brezne pravdepodobne existovala farska Skola v 15. storoci, ktora sa v roku
1563 stala mestskou evanjelickou latinskou $kolou a tato zanikla v roku 1709. Na
Skole v rokoch 1659-1662 posobil I. Caban. V roku 1674 zalozili piaristi v Brezne
nizsie gymnazium, ktoré posobilo do roku 1854.

Zo 16. storocia su podklady o Skolach v Cubietovej r. 1527 a v Ponikéach r. 1567.
V 17. storoci existovali Skoly aj v horehronskych obciach a v 18. storo¢i pdsobili
I'udové Skoly skoro v kazdej obci Zvolenskej zupy.

Evanjelické gymnazium v Banskej Bystrici, ktoré sa vyvinulo z mestskej latinskej
Skoly, sa stalo znamym v 18. storoc¢i, ked’ tu posobili rektori M. Bel, J. Pilarik,
A. Lovich a ini. Katolicke gymnazium v Banskej Bystrici dosiahlo svoj rozkvet
v polovici 19. storodia, ked” sa Banska Bystrica zasluhou biskupa Stefana Moyzesa
stala jednym z centier slovenskych narodnych snah. Po Thunovej reforme v roku
1849 vymohli slovenski narodni Cinitelia vymenovanie slovenskych a ceskych
profesorov na gymnaziu — M. Culena, J. Gotéara, J. Gerometta, J. Slotta, V. Zenge-
ra, V. Vlceka a J. Kofinka. Po Oktdbrovom diplome 1860 sa na gymnaziu zvysil
madariza¢ny tlak. Po zakroku Stefana Moyzesa sa gymnazium v roku 1862 po-
slovengilo a prisli dalsi profesori F. Cerveti, P. Mréz, J. Loos, E. Cerny, J. B. Kle-
mens a riadite’om sa stal M. Culen. Profesori gymnazia pisali slovenské udebnice,
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ktoré sa pouzivali aj na inych Skolach. Po rakusko-mad’arskom vyrovnani r. 1867
obvinili §kolu zo §irenia panslavizmu, slovenskych profesorov prepustili a nahradili
profesormi mad’arskej narodnosti, ktori boli ochotnymi néastrojmi mad’arizacie.

V Brezne v polovici 19. storo¢ia bola zalozena nedel'na opakovacia $kola, v roku
1858 evanjelicka I'udova skola, v roku 1884 mestianska Skola a v roku 1895 dvoj-
ro¢na rol'nicka skola.

V Banskej Bystrici v roku 1829 bola zaloZend prva materska Skola na tizemi
Slovenska. Prudky hospodarsky rast Banskej Bystrice v 19. storo¢i dal podnet na
zalozenie d’alSich $kol, a to obchodnej, vyssej dievéenskej, kovorobotnej a dvoch
mestianskych $kol.!

Po rakusko-madarskom vyrovnani sa v Uhorsku $kolstvo riadilo Zakonnym
clankom 38 z roku 1868. Je pravda, ze § 14. zak. ¢l. 44 z roku 1868 hovoril, ze
v zédkladnom Skolstve mohli cirkevné obce urcovat’ vyucovaciu re¢ svojich skol. Od
pociatku sa ale toto nariadenie vobec nedodrziavalo a uhorsky snem zakonom ¢. 18
z roku 1879 uviedol povinné vyucovanie madar¢iny vo vsetkych 'udovych skolach
s madariza¢nou tendenciou. MeStianske Skoly, ktoré vznikali po roku 1868, boli
vyluéne mad’arské. Vlastivedné predmety na l'udovych skolach boli upravené
z hladiska potrieb mad’arizacnej Skolskej politiky. Slovenski Ziaci v zmysle naciona-
listicky zameranej mad’arskej historiografie sa ni¢ nedozvedeli o dejinach Slovakov,
a aj pri vyucbe realnych predmetov sa poukazovalo na prednosti mad’arskej rasy,
ktora sa oznaCovala za vzor, a o nemadarskych narodoch v ramci Uhorska sa
hovorilo odsudzujico a pejorativne.

Madarizacia v Skolstve zapriCinila odstranovanie starSich ucitel'ov, ktori sa ne-
mohli alebo nechceli podriadit’ mad’arizacnym praktikam skolskych uradov. V kaz-
dej zupe skolsky inspektor dozeral na uclitelov, aby neprekazali pri uskutoctiovani
mad’arskych opatreni Skolskej spravy. V narodnostne exponovanych krajoch vlada
vo zvysenej miere budovala Statne l'udové skoly a zaroven vyvijala tlak na zostatno-
vanie obecnych a cirkevnych §kol.

K madarizacii skolstva v skimanom obdobi vo Zvolenskej Zupe nam poskytuje
archivny material z fondov Hlavnozupanské pisomnosti Zvolenskej zupy 1865—
1919, Hlavnozupanské doéverné pisomnosti Zvolenskej zupy 1882—1909, Zvolenska
7zupa — podzupanské pisomnosti 1867-1918, Podzupanské prezididlne pisomnosti
Zvolenskej zupy 1884—-1918, Verejnopravny vybor Zvolenskej zupy 18761919
(1927) a Sluznovsky urad v Banskej Bystrici 1898-1922.

V roku 1867 sa Zvolenskd Zupa sustredila na sledovanie ,panslavistickej
propagandy a letakov,? v nasledujiicom roku Zupa svojou autoritou presadzovala

! Historicky zbornik kraja IV. Banska Bystrica 1968; 35 rokov Banskobystrického okresu.
Martin 1979; STROGON, T. — CACH, J. - MATEJ, J. — SCHUBERT, J.: Dejiny Skolstva
a pedagogiky. Bratislava 1981.

Statny oblastny archiv v Banskej Bystrici (d'alej SOBA v B. Bystrici), fond Zvolenska zupa —
podzupanské pisomnosti 1867-1918 (dalej ZZ, Pd. p.), &. 451/1867.
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u tradnikov a ucitelov penazné zbierky na stavbu pomnika Alexandra Pet6fiho
v Budapesti.® Zarovei sa za¢ina v rokoch 1867 az 1870° tlak na ugitelov na zmenu
priezvisk, konkrétnejiie na pomad’aréovanie svojich slovenskych. Zupa zaéina
pravidelne viest' samostatnii evidenciu zmien priezvisk. V roku 1871 Zvolenska
zupa zaviedla vySetrovanie rim. kat. uéitel'a Antona Hor¢ina vo Sv. Jakube, formal-
ne pre neplnenie sluZzobnych povinnosti, av§ak iSlo o neplnenie si pozadovanych
madarizaénych cinnosti na skole i v obci.’ V roku 1872 nasledoval zékaz roz-
Sirovania brozury vydanej v Martine od Gustava Izaka Nauenie o vol'be ablegatov’
a to nie len pre ucitelov.

V roku 1874 podzupan Zvolenskeg zupy vySetroval a riesil posobenie slovenskej
nelegalnej Skoly v sklarni v Hriflovej~ a v nasledujucom roku vydal zakaz pouzivat
Vv Skolach ucebnicu Andreja Radlinského Dejepis Uhorska vSeobecny a Zvléétny9
a zabavil slovenské ucebnice u rim. kat. ucitela Augusta Pitlovi¢a v Hornej Leho-
te™”. Verejnopravny vybor Zvolenskej zupy v roku 1876 sa zaoberal protimad’arskou
naladou u obyvatel'stva v osade Kram, kde bola zriadena §titna 'udova skola™
avroku 1877 vydal zoznam zakazanych ucebnic pre l'udové a mesStianske ékoly.12
V tom istom roku podzupan vydal zakaz podomového predaja ucebnic zemepisu
a dejepisu srbského naroda,” ako aj zakaz pouZzivania ucebnice od Frantiska Sasinka
Dejiny pociatkov terajSicho Uhorska. V roku 1878 ministerstvo vnutra dalo pokyn
sadzatom v tladiarfiach v Banskej Stiavnici a v Banskej Bystrici, aby odopreli vy-
tlacenie slovenského casopisu Pertin od ,,panslavistického advokata Frantiska
Kabinu® a zakaz predaja slovenskej politicke;j, historickej literatury a beletrie.™* Za-
roven zupa zaviedla Setrenie proti mad’arskej ¢innosti ucitel'ov Statnych evanjelic-
kych Pudovych $kol Zvolenského senioratu™ a vydala zékaz na pouZivanie $kolskej

Tamze, ¢. 132/1868

Tamze, ¢. 71/1868.

Tamze, ¢. 60/1870.

Tamze, ¢. 244/1871.

Tamze, ¢. 146/1872.

Tamze, ¢. 206/1874.

Tamze, ¢. 265//1875.

Tamze, ¢. 269/1875.

SOBAVV B. Bystrici, fond Verejnospravny vybor Zvolenskej zupy 1876—1919 (1927), (d’alej
VV, ZZ, ¢. 94/1876.

Tamze, ¢. 411/1877.

SOBA v B. Bystrici, fond ZZ, Pd. p., &. 280/1878.
Tamze, ¢. 317/1878.

Tamze, ¢. 443/1878.
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nastennej mapy — Skolska mapa Knezsestva, Stare i Vojvodina v §kolach v Uhor-
sku.*®

Systematické administrativne pdsobenie zupy na slovenskych ucitel'ov a d’alsich
Statnych zamestnancov nam podrobne podava vykaz zmeny priezvisk a ich po-
mad’arCovanie za druhy polrok 1879."" V roku 1880 reagovalo ministerstvo vnutra
spolo¢ne so zupou na vyzvy zverejnené v ruskych dennikoch adresované Slovakom
na ,horniakoch® na vystahovanie do Ruska 8 a v daliom roku sa realizovalo
odmenovanie ucitel'ov slovenskych I'ndovych $§kél na ,,horniakoch® za iniciativu pri
vyuébe mad’arského jazyka.'® V tom istom roku sa v archivnom materiéli stretivame
so spravami o ,,protimad’arskej* ¢innosti ucitel'ov v obciach Dobroc¢, Lopej a Pol-
hora.”’

V roku 1882 sa z hlavnozupanskych dovernych pisomnosti Zvolenskej zupy do-
zvedame, Ze minister vnutra ziada hlavného Zzupana Zvolenskej Zupy sledovat
Mateja Kundratha, Daniela Bodického a Jana Filipesa, vylucenych Studentov ev.
Iycea v Presove pre protistatnu ,,panslavistick ¢innost’** Ministerstvo vnutra diia
12. jina 1883 Ziada hlavného Zupana Zvolenskej Zupy o opitovné vySetrenie politic-
kej spolahlivosti Dr. Juraja Gondu, profesora nabozenstva v Banskej Bystrici.22
V roku 1884 sa Zupa zaoberala poStatnenim cirkevnych l'udovych §kol a pefiaznymi
odmenami pre zasluzilych ucitelov mad’arského jazyka na l'udovych Skolach na
,horniakoch*“.”® vV nasledujiicom roku to bolo nariadenie ministerstva skolstva pre
ucitel'ov na Skolach vsetkych stupnov dotykajice sa osvojenia si mad’ar¢iny slovom
a pismom.24

V roku 1885 ministerstvo vnutra prikazuje Zupam zabavit' slovensky spevnik
Vencek slovenskych narodnych piesni a upozorfiuje na hnutie presidl'ovania Slova-
kov do Ruska.”® Zaroveii Zupa vyméhala $kolné a stravné poplatky od Studentov
zruseného slovenského gymnézia v Revﬁcej.26
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V roku 1886 sa v pisomnostiach zupy nachadza zoznam zakazanych skolskych
uéebnic a vyladenych Ziakov pre ich ,,panslavistické zmyslanie.”’” Diia 10. maja
1886 ministerstvo vnutra upozortiuje hlavného Zupana na cestu ,,panslavistickych
agitatorov* profesora Alexa Leonidovica Petreva z Petrohradu a profesora Budilo-
vi¢a z VarSavy do Uhorska. Menovanych treba sledovat’ a zabranit' im ,,v proti-
Statnej Ginnosti.?® V d’alsom roku nachadzame podklady k pefiaznym pokutdm za
vymeskanie Skolskej dochadzky v 1’udovych skolach na uzemi Zvolenskej zupy
a zoznam zakazanych ucebnic 'udovych $ko61.% Prisne sa sledovali navstevy z Ruska
a Ciech u ucnel’ov P'udovych $kol, o ktorych material hovori ako ,,panslavskych
agltatoroch“

roku 1888 Zupa venovala pozornost' zoznamu zakazanych map a Skolskych
ucebmc a sledovala spojenie medzi francizskymi bonapartistami a uciteI'mi na
Slovensku.® v nasledujicom roku obeznik ministerstva vnuatra zakazuje pisat
krstné mena v inom jazyku okrem mad’arcin ¥ a venuje sa pozornost’ zoznamu
povolenych a zakazanych Skolskych ucebnic. ® Zéaroved z Budapesti bola zaslana
prirucka pre mad’arizaciu priezvisk.

Postatnovanie I'udovych $kol sa zacina vo fondoch objavovat’ v roku 1890%
a v nasledujucom roku Statne prispevky na udrzbu postatnenych cirkevnych a obec-
nych l'udovych skol. % Diia 15. 3. 1893 zaslal podZupan politicky posudok hlavnému
zupanovi Zvolenske g] zupy, tykajuci sa profesora nabozenstva Rudolfa Boboka
v Banskej BystrICI V roku 1893 sa Zupa zaoberala patranim po rozsirovatel'och
letaka Hlas k rodicom slovenskglm a vydala zékaz jeho rozsirovania a Ziadala vy-
hotovit’ slpravy 0 jeho zhabani.* Schvalila tieZ navrh stavby mestianskej $koly vo
Zvolene* a v roku 1894 venovala pozornost’ zriad'ovaniu a vybaveniu novych uceb-
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ni.* Zarovei sa v nasledujucom roku Zupa zaoberala opatreniami proti nekvalifiko-
vanym ucitelom, najmi takym, ktori neovladajii madarsky jazyk.43 Ministerstvo
vnutra ziada od hlavného Zzupana spravu o nalade medzi ucitel'mi a obyvatel'stvom
V zupe pri prilezitosti konania narodnostného kongresu slovenskej, rumunskej a srb-
skej menginy, ktory sa konal v Budapesti 10. augusta 1895.*

Ministerstvo pol'nohospodarstva ziada 22. augusta 1896 hlavného Zupana o vy-
jadrenie k ziadosti 'udovej $skoly v Medzibrode o pridelenie stavebného dreva zdar-
ma na opravu $koly.* Diia 21. augusta 1896 Ziada ministerstvo polnohospodarstva
hlavného Zupana o politicky posudok na evanjelického ucitel'a v Jakube, ktory poslal
ziadost’ o bezplatné pridelenie palivového dreva pre miestny mladeznicky krazok.*
Pozornost’ venovali aj rozpo¢tom $kél na Gzemi Zzupy."’ Ministerstvo vnitra Ziada
17. decembra 1897 hlavného Zupana, aby podal sprdvu o politickej orienticii
obyvatel'stva obci Dubova, Nemecké a Zamostie, ktoré si podali Ziadost’ o bezplatné
stavebné drevo na stavbu ucitel'skych bytov.48 Prebichalo Setrenie ,,panslavistickej*
¢innosti katolickeho ucitel'a Jozefa Bednarika v Hornej Lehote.*

V roku 1898 Zvolenskd Zupa vydala zdkaz pouZzivat’ ucebnice Dejepis Cesky
Vv obrazich pro mladez ¢eskoslovenskou a Rusky Slabikar™ a riesila ziadost’ vinukov
K. Kuzményho o prepustenie zo $tatneho zviizku.”* Z Budapesti prisla dalsia Priruc-
ka pre pomadaréovanie priezvisk.”? Sledovala sa politicka ¢innost' Jana Vajcika,
uditela z Kordik.> Ministersky predseda ziada 29. januara 1898 hlavného zupana
propagovat’ vladne noviny — Slovenské noviny a Opravdivy krestan medzi sloven-
skymi uditelmi.>* Ministerstvo pol'nohospodarstva ziada 4. septembra 1900 politic-
ky posudok na katolickeho ugitela Juliusa Tomkuljaka v Lopeji> a 3. novembra
1900 ziada hlavného zupana o politicky posudok na profesora katolickeho gymnazia

2 Tamze, ¢ 898/1894.

® Tamze, ¢. 462/1895.

* SOBA v B. Bystrici, fond HDP, ZZ, &. 12/1895.

* Tamze, ¢. 27/1896 prez.

*® Tamze, ¢. 28/1896 prez.

*" SOBA v B. Bystrici, fond VV, ZZ, & 757/1896.

8 SOBA v B. Bystrici, fond HDP, ZZ, &. 325/1897.

%9 SOBA v B. Bystrici, fond VV, ZZ, &. 124/1897.

%0 Tamze, ¢. 910/1898.

1 Tamze, ¢. 1397/1898.

°2 SOBA v B. Bystrici, fond ZZ, Pd. p., & 2782/1898.
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v Banskej Bystrici Cudovita Klimu. %V roku 1901 zupa zamietla Ziadost’ Ondreja
Mate1cka a spolo¢nikov o usporiadanie slovenského divadelného predstavenia
v Brezne.”” Diia 28. februara 1901 hlavny Zupan Ziada banskobystrického sluzneho
0 posudok na politické presvedéenie Jana Skodu, katolickeho umtel’a v Badine®

a sleduje sa politicka Ginnost’ Jana Pontiicha, ugitela v Motyckéach.” Hlavny sluzny
zaslal politicky posudok na katolickeho ugitefa v Badine Jana Skodu.*® Diia
10. maja 1901 podzupan informuje hlavného zupana o narodnostnom hnuti a ,,pan-
slavizme v zupe v suvislosti s nadchadzajucim kongresom slovenskych Studentov
v Prahe.®" Banskobystricky hlavny sluzny posiela 27. augusta 1901 hlavnemu Zupa-
novi politicky posudok na Jana Pont'ucha, katolickeho uéitel'a v Mot OVC_]

Hlavny slizny zo Zvolenskej Slatiny posiela 10. marca hlavnému Zzupanovi
politicky posudok na miestneho ucitel'a Viktora Zufku, obvinen¢ho ,,z panslavistic-
kej“ &innosti.”® Ministerstvo kolstva oznamuje 23. mdja 1902 hlavnému Zupanovi,
ze zaslalo zupnému Skolskému inSpektorovi pokyny tykajuce sa opatreni proti
¢innosti spolku ceskoslovenskej jednoty.64 Ministerstvo Skolstva ziada 23. augusta
1902 hlavného Zupana Zvolenskej zupy, aby zaviedol vySetrovanie proti suspendo-
vanému ucitelovi Ondrejovi Kachni¢ovi v Brezne pre jeho ,,panslavisticku® ¢in-
nost’.® Ministerstvo vnitra Ziada 3. septembra 1902 hlavného Zupana, aby bolo
Zistené, ktorym obc¢anom ,,panslavistického® zmysl’anla bolo udelené stipendium od
Slovenského narodného spolku v Amerike.*® Hlavny sluzny v Brezne posiela
11. decembra 1902 hlavnemu zupanovi politicky posudok na Jana GaSparika, kato-
lickeho ugitel'a v Budgi.® Zupa venovala pozornost mad’arizéacii 'udovych $kol 68
a zavedeniu Sestrocnej vyucby na 'udovych skolach. 6

Ministerstvo pol'nohospodarstva ziada zupu 30. maja 1903 o politicky posudok na
ucitela Jakuba Valla v Bactchu.”” Okrem toho zupa rieSila poStatnenie Pudovej
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Skoly v Hiadli,” zakézala pouzivat' $kolské mapy Austro-Ugorskej Bosny i Herce-
goviny,” a riesila tiez disciplinarne zalezitosti u¢itelov.”® V tomto roku sa zacalo
vydavanie mesa¢nika Magyar iskola v Banskej Bystrici.” Brezniansky hlavny sliz-
ny oznamuje 7. marca 1904 hlavnému Zupanovi, 7e¢ Imrich Cerny, ugitel' v Hornej
Lehote bol z politickych dovodov prelozeny do Bacucha.” Zvolensky hlavny slazny
posiela 3. oktobra 1904 hlavnému zupanovi politicky posudok na Rudolfa Simkovi-
&a, evanjelického ucitela v Lukavici.”® Brezniansky hlavny slizny posiela 20. de-
cembra 1904 hlavnému Zupanovi politicky posudok na Jozefa Sopku, ucitela
v Lopeji.”" Sledovali sa osoby s ,panslavistickou* a protivlasteneckou &nnostou,
ktoré st zamestnané vo verejnych sluzbach.”® Zvolenska zupa venovala pozornost’
uctom a rozpoctom $kol a skolok, Statnym prispevkom pre ucitel'ov, sprave skol-
ského inSpektoratu o dochadzke a prospechu na skolach, petiaznym pokutam za vy-
meskanie Skolskej dochédzky,79 ako aj postatiiovaniu cirkevnych $ko1.% Taktiez sa
vydal zékaz vydavania pracovnych kniziek skolopovinnym detom.®

Brezniansky hlavny slazny posiela 30. augusta 1905 hlavnému Zupanovi politicky
posudok na Jana Bullu, ulitel’a v Jaseni® a sleduje sa dodrZiavanie povinného vy-
udovania mad’arského jazyka na nemadarskych skolach.®® VV roku 1906 predstaven-
stvo Zvolenskej zupy zaslalo d’akovny list ministrovi vnitra Jiliusovi Andrassymu
za jeho prejav v parlamente, v ktorom ostro V4ysu'1pi1 proti slovenskej narodnosti
anavrhoval zruSenie zdkona o narodnostiach.®* Ministerstvo $kolstva diia 2. no-
vembra 1907 zasiela pokyny hlavnému Zupanovi tykajice sa obsadenia miest
madarskymi ugitelmi v obciach, kde vicsinu tvori slovenské obyvatel'stvo.®
Ministerstvo $kolstva oznamuje 8. decembra 1907 hlavnému Zupanovi Zvolenskej
zupy, ze poziadalo evanjelického biskupa v Banskej Bystrici o suspendovanie ucite-
l'a a kantora na l'udovej Skole v Brezne Mateja Novaka pre jeho sympatie k ,,pan-
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slavizmu*.%® Zupa vyhlésila sledovanie Ferdinanda Dubravského, byvalého dopiso-

vatel'a Narodnych novin, ktory usporadiva finanénii zbierku v Cechach a na Morave
na zriadenie slovenskej koly v Trencianskej Zupe.!” Zvolenska Zupa sa zaoberala
navrhom zdkona na zavedenie mad’arCiny ako povinného vyucovacieho jazyka vo
vietkych kolach Uhorska,® prikazala povinné oznaCovanie firemnych tabul’ na
Gizemi Zupy vyluéne v re¢i mad'arskej,” postatnila zvysok existujucich cirkevnych
$ko1.* Riesila vladne nariadenia v stvislosti s presunmi slovenského obyvatel'stva
do malo obyvanych izemi vylu¢ne etnicky obyvanych Mad’armi®® a udelila penazné
odmeny ziakom na l'udovej Skole v Lopeji s velmi dobrym prospechom z jazyka
mad’arského.” Rieili sa aj staznosti ucitelov I'udovych §kol v Povrazniku, PlieSov-
ciach a Slovenskej Cupci na casté Vglme§kévanie dochadzky Zziakov pre neznalost’
mad’arCiny ako vyucovacieho jazyka. 3

Banskobystricky hlavny sluzny posiela 16. aprila 1908 hlavnému zupanovi ?Oli_
ticky posudok na ucitelov Jana Vajcika a Jiliusa Petku zo Spanej Doliny.9 Na
uzemi zupy sa zriad’'ovali skoly v Zaiug;me hajenia mad’arskych narodnych zaujmov
voci slovenskej narodnostne;j agitélcii,9 vykonal sa stpis ziakov nemad’arskej narod-
nosti, ktorych rodidia si zelaju vyucbu na madarskych skolach® a realizovali sa
smernice na vyuc¢ovanie madarského jazyka na Skoldch mimo uzemia madarského
etnika.”” Zupa na to vypracovala opatrenia proti reemigrantom z Ameriky, ktori
propaguju narodnostné hnutie Slovakov. V roku 1909 sa kontrolovala realizacia
zavedenia mad’arCiny ako vyucovacieho jazyka na vSetkych Skolach v 2upe.98 Zupa
si dala vyhotovit menoslov letujucich hosti v Banskej Bystrici.” Brezniansky
hlavny sluzny posiela 2. augusta 1909 hlavnému Zupanovi politicky posudok na
utitela Pavla Sinkovi¢a v Dolnej Lehote.'®
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V roku 1911 sa rozsiril medzi skolskou mladeZzou trachom, najmé v Sebedine.'™
V nasledujucom roku sa na izemi Zupy systematicky zakladaju materské skolky so
zameranim osvojovania si mad’ariny u slovenskych deti v predskolskom veku.'%
Organizovali a zriadovali sa kurzy pre analfabetov v re¢i mad’arskej. Na podporu
kurzov sa museli zapojit' aj uitelia Fudovych §ko1.'® Zupa po prislusnom vybere
vyplacala mimoriadne drahotné pridavky pre ugitelov.'® Dalej boli poziadavky
hlavného zupana na hlavného sltizneho v Banskej Bystrici na vypracovanie posudku
o spolahlivosti a majetkovych pomeroch na katolickeho ucitel'a Vojtecha Drozda
v Hornej Mi¢inej, Emy Hevesovej, evanjelickej ucitel’ky v Dolnej Micinej,'® Aurela
Rostara, u¢itela v Hiadli.'® V roku 1913 bola poziadavka hlavného zZupana od hlav-
ného slizneho v Banskej Bystrici na vypracovanie posudku na evanjelického ucitel'a
Ondreja Zemku v Hronseku.'®” Zaroveri Zzupa vyrabila finanéné pokuty pre rodicov,
ktorych deti vynechavaju §kolsku dochadzku.'®

Podobne aj v roku 1914 Zupa ziadala od Sliznovského tradu v Banskej Bystrici
posudky o sigol’ahlivosti na Antona Longauera, do¢asného rim. kat. ucitela na
Donovaloch,™® rim. kat. ugitela Jozefa Moravéika v Ponikach™® a katolickeho
ucitel'a Michala Slavika v Ponikach.'™! Zistovali sa Gdaje o podte Ziakov a Studen-
tov, ktori navstevuju zakladné $koly v Cechach a na Morave a stredné priemyselné
ékoly.112 Zupa venovala zvy$entl pozornost’ sledovaniu hnutia za vyu¢ovanie v jazy-
ku slovenskom na Skolach vo Zvolenskej zupe. Konkrétne to bola podpisova akcia
na zavedenie slovenského vyucovacieho jazyka do §kol v juli 1914, a s tym suvisia-
ce schddzky po dedinach na okoli Banskej Bystrice, Zvolena. Podpisova akciu
organizovali a realizovali . Medvecky, M. Gavora, J. Drdos§ a M. Bazlik.™

Vo vojnovom roku 1915 Zvolenska Zupa sledovala v maximalnej miere Spiénov
ana zaklade Spionoménie nemala ¢as sa venovat ucitel'skej problematike. Vsetci
obcania susednych $tatov Raktisko-Uhorska, okrem Nemecka, boli $pidni. Sledovali
sa aj obCania USA, najmi novinari a patralo sa po vojenskych zbehoch a prebehli-
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koch, podl'a tradov potencidlnych Spionov. V roku 1916 sa sledovalo slovenské
narodné hnutie, ktoré v Uhorsku podla Zupy opit oziva'™* a rozdel'ovala sa vojnové
finanéna podpora ucitelom.™ V roku 1917 sa sledovali hromadné uteky dostojni-
kov a podddstojnikov raktsko-uhorskej armady k nepriatelovi a sledovali vojakov,
ktori sii podozrivi zo spolupréce s nepriatelom.™® UgiteFom boli rozdelené prispev-
ky na osatenie.™’

V roku 1918 bola venovana pozornost’ zamestnavaniu vojnovych invalidov ucite-
Pov a rodinnym pridavkom pre uditelov.™® v juli 1918 Zupa vydala vyzvu k ucite-
Pom, notarom a profesorom, aby dementovali poplasné spravy, ktoré sa Siria medzi
Pudom.**® Koniec takému spdsobu ¢innosti Zvolenskej zupy urobila Vyzva Sloven-
skej narodnej rady v Martine vSetkym Slovakom, aby na rozkaz madarskej vlady
nenastupili do mad’arskej branne;j moci.?

Usilie o nasilnti asimilaciu, pomad’aréovanie Slovakov a inych nemad’arskych
narodov, zvlast' tvrdym az barbarskym spdsobom v realizacii, mala za ciel' za-
bezpecit’ velkost a prvenstvo Mad’arov nad ostatnymi narodmi a narodnostami
v Uhorsku. Mad’arizacia vedena cez ekonomickil existenciu jednotlivcov vel'mi
poskodila a spomalila celkovy vyvoj slovenského naroda. Vychadzala z prvych
zakonnych opatreni na podporu madarizacie z rokov 1791-1792, tykajicich sa
zavadzania madariny ako tUradného jazyka v administrative stolic. Potreba
mad’ar¢iny ako uradnej reci v stoliciach sa ozivovala aj na snemoch v rokoch 1802,
1805, 1807 a 1811-1812. Niektoré stolice uz vtedy prekrac¢ovali zakon a Ziadali, aby
sa mad’arsky jazyk zavadzal aj do vSetkych $kdl a na uprazdnené ucitel'ské miesta sa
prijimali len osoby, ktoré ovladaji mad’arcinu. Pestovanie a Sirenie mad’arskej reci
sa zacalo stotoznovat s vlastenectvom, mad’ar¢ina sa povazovala za narodnu a $tatnu
reC celej uhorskej krajiny.

Novu etapu madarizdcie predznacili snemové rokovania v rokoch 1825-1827,
1830, 1836, 1839-1840 a 1843—1844. Rozsirovali tiradovanie v mad’aréine, prijimali
uznesenia, aby sa do uradov nebrali osoby, ktoré neovlddaju madarsky jazyk,
uradnikom sa predpisovala lehota, dokedy si maji osvojit' tento uradny jazyk.
Vicsia pozornost’ sa zacala venovat’ Skolstvu, najmi 'udovému. V stoliciach sa
zriad'ovali spolky, ktoré sledovali uroven vyucby mad’arCiny. Mnozili sa snahy, aby
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sa na stredné Skoly prijimali len profesori so znalostou mad’arskej rec¢i. Mad’arizacia
bola v roku 1848 prekazkou spolupréce Starovcov s mad’arskou revoluciou. '

Po rakusko-mad’arskom vyrovnani roku 1867 dviha sa silnejSia mad’arizacna
vlna. Pod raskom Sovinistickych hesiel a jednoty Uhorska a velkého uhorského
naroda sa §irila militantnd mad’arizacia. Za zamienku sluzil panslavizmus, tidajné
ohrozenie integrity Uhorska. Inscenovali sa stidne procesy proti slovenskym na-
rodovcom, nastalo hromadné vyluCovanie $tudentov Slovakov zo §kol. Nariadenim
ministerstva vnutra v roku 1877 sa tzv. vlastenecké citenie stalo podmienkou na
uchadzanie sa o kandidattru pri vol'bach do zlp. Podl'a nariadenia v roku 1866 sa do
Statnych sluzieb mohli prijimat’ iba osoby oddané myslienke madarského Statu.
Vyvrcholenim boli Apponyiho skolské zakony v roku 1907 a 1908, ktoré zavrsili
zanik slovenciny aj na poslednom retazci vzdeldvacieho systému v Uhorsku, na
I'udovych skolach. Po rakusko-mad’arskom vyrovnani sa postupne zriad’ovali 6vody
— predskolské zariadenia, ktorych hlavnym cielom bolo odnarodiovat’ slovenské
deti uz v predskolskom veku. Ani v jednom takomto zariadeni nebola ucitelkou
Slovenka.

Zvolenska zupa, a s najvacSou pravdepodobnostou aj iné Zupy na slovenskom
uzemi, popri beznych a vSeobecnych prehreskoch ucitel'ov voci Skolskym ustano-
veniam zvlast’ sledovala delikty, ktoré sa davali do suvislosti s narodnostnou otaz-
kou. Ucitel’ vykonaval protistatnu ¢innost’, ked” jeho i ¢o najmensie pdsobenie bolo
zamerané proti jednote Uhorska, proti §tatnemu jazyku, Statnym symbolom a trestalo
sa vtedy, ked’ sa ucitel’ akymkol'vek sposobom zaoberal vystahovaleckymi vecami.
Tieto preciny boli trestné nielen ked sa stali v Skole, ale aj mimo nej, na uzemi
iného §tatu vykonané zivym slovom, pismom, tlac¢ivami, obrazmi, zakdzanou uceb-
nicou, ich vydavanim a roz$irovanim. Smerodajné pre uéitelov pocas vyufovania
bolo utvrdzovanie v detskych mysliach, ze patria k mad’arskému ndrodu a pesto-
vanie ducha pritulnosti k mad’arskej vlasti.

Dolezitou sticast'ou poslusnosti ucitel’a boli aj ekonomické paky vo forme udel’o-
vania $tatneho vyrovndvacieho pridavku k platu, ako aj inych nepenaznych pozit-
kov. Statny priplatok sa vyplacal u¢itelovi, ked’ vyuzival &itanky, uéebnice a iné
ucebné pomdcky schvalené ministerstvom Skolstva, ktoré st naplnené vlasteneckym
obsahom. Tresty pre ucitelov pozostavali z pokarhania, penazitého trestu, odnatia
vekového pridavku na urcity Cas a prepustenie. Pri opakovanom porusSeni tychto
zasad viacerymi ucite'mi na tej istej Skole minister Skolstva zatvoril skolu a mohol
sa zbavit’ prava udrziavatel'a skoly v obci. Ucitelia museli skladat’ prisahu vernosti
mad’arskému §tatu a ziactvo vychovavat’ v laske mad’arskej vlasti. Proti tym ucite-
Pom, ktori nechceli zlozit’ tito prisahu, sa zakrocovalo disciplinarne pre protistatnu
¢innost’.

121 VAICIK, P.: Vybrané kapitoly z dejin Skolstva a pedagogiky na Slovensku. Brati-
slava 1971.
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V roku 1909 sa aj nabozenstvo muselo vyucovat’ na vSetkych skolach iba po
madarsky. Tymto sposobom sa ucitelom na uzemi Slovenska znemoznila aka-
kol'vek cinnost' v prospech vlastnej narodnosti. Ucitel'skd Cinnost’ sa stala ne-
znesite'nou pre nemad’arsky citiacich uéitel'ov. Rezim sledoval ciel’ premeny Uhor-
ska na jednoreCovy §tat. Pritom vlada, Zupné organy a vysoka cirkevna hierarchia, ¢i
uz v katolickom alebo v evanjelickom spolocenstve, podcenili silu vyvijaného proti-
tlaku a kritiku predstavitel'ov slovenského narodného hnutia.

LA MAGYARISATION DE L’ENSEIGNEMENT DANS LE COMITAT DE ZVOLEN DU
POINT DE VUE DES DOCUMENTS D’ARCHIVES (1867-1918)

Julius Valach

A P’introduction de son article, I’auteur présente ’histoire la plus ancienne de I’instruction
publique sur le territoire du comitat historique de Zvolen. Aprés avoir étudié de plus pres de
nombreuses sources d’archives déposées dans les Archives nationales de la région de Banska
Bystrica, il concentre son attention sur l’enseignement fondamental de la période du
dualisme.

Le fonctionnement des écoles primaires ou populaires fut progressivement modifié¢ pour
pouvoir satisfaire aux besoins de la politique de magyarisation de I’enseignement laquelle fut
orientée non seulement vers les éléves slovaques, mais surtout vers les activités et le travail
des professeurs. L’administration scolaire exigeait des enseignants de remplacer les noms et
les prénoms slovaques par leurs équivalents hongrois, beaucoup d’enseignants furent
licenciés des écoles, on faisait réguliérement des appréciations politiques des enseignants.

L’administration scolaire du comitat de Zvolen elle-méme, ainsi qu’a la demande de
différents ministéres de Budapest, éditait les listes des manuels et d’autres aide-mémoire
scolaires prohibés, destinés aux €coles populaires et aux écoles primaires supérieures, on
pratiquait des enquétes concernant les activités anti-magyatrisatrices des professeurs, on
montait des procés-verbaux judiciaires contre les enseignants slovaques, on expulsait les
¢éléves communiquant entre eux en slovaque des écoles. Pour qu’un enseignant ait été
obéissant a la politique de magyarisation de I’enseignement, on le stimulait économiquement
par des suppléments financiers ou par d’autres avantages matériels. C’étaient les lois
scolaires Apponyi des années 1907 et 1908 qui furent le comble de cette tactique, en achevant
le processus de la disparition totale de 1’enseignement en langue slovaque méme des écoles
populaires de la Hongrie.

L’existence des enseignants non-hongrois et leurs activités scolaires devinrent
insupportables. Le régime eut pour objectif de créer en Hongrie un Etat unilingue, sans
prendre en considération la force croissante de la résistance du mouvement national slovaque.

Traduit par Kristina Kapitdnova
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KOLLAROVA, Z. — HANUS, J.: SPRIEVODCA PO SLOVENSKYCH
ARCHIVOCH. A GUIDE TO THE SLOVAK ARCHIVES. Vyd. Universum, PreSov
1999, 94 + 94s.

»Za kazdu informéciu o slovenskych archivoch nasmerovanu do $tdtov Eurdpske;j
Ginie by sa malo platit’ zlatom*, napisal J. Simon¢i¢ v recenzii publikacie 1. Chalu-
peckého Fiihrer durch die Archive der Slowakischen Republik (Stuttgart 1998)
uverejnenej v Historickom casopise, roc. 47, €. 4, 1999. S potesenim mozno konsta-
tovat’ a vyzdvihnut, Ze po roku 1976, ked’ vysli Archivy v SSR, je to prva publikicia
snaziaca sa podat’ suhrnny pohl'ad na bohatstvo informdcii spravovanych nielen
Vv Statnych archivoch, ale aj v komunalnych a osobitnych archivoch.

Sprievodca vysiel vd’aka finanénej podpore Stitneho fondu Pro Slovakia,
Spoloc¢nosti slovenskych archivarov a firmy Emba Trade, spol. s r. 0. Jeho vyznam
pre slovenské archivnictvo vyzdvihli v ivode V. Novakova, predsednicka Spoloc-
nosti slovenskych archivarov a v predslove P. Kartous, riaditel’ odboru archivnictva
a spisovej sluzby Ministerstva vnutra Slovenskej republiky.

Samotna publikacia je ¢lenena podla druhu archivov na ustredné archivy, Statne
oblastné a Statne okresné archivy, mestské archivy a na archivy organizacii osobitné-
ho vyznamu. MoZno namietat’ proti zaradeniu Archivu mesta Bratislavy, ktory
Vv sucasnosti patri do sustavy Statnych okresnych archivov, medzi mestské archivy,
avSak vzhladom na jeho dlhodobu existenciu, historiu, tradiciu a vyznam si po-
nechal, resp. po roku 1989 sa vratil k dnes pouzivanému nazvu.

V kazdej Casti o archive su uvedené jeho zdkladné udaje (adresa, telefénne Cislo,
meno riadiaceho pracovnika) a v rdmeci moznosti aj kratky nacért jeho historie
a historie mesta ¢i regionu, v ktorom posobi. Z pohladu potencialneho badatela,
nielen domaceho, ale hlavne zahraniéného, st uvadzané doélezité udaje o priestoro-
vom a technickom vybaveni Studovni jednotlivych archivov, o ich pracovnej dobe,
0 sposobe predkladania archivneho materialu na Stidium a taktiez o moZnostiach
dopravy a ubytovania v sidle archivu.

Najdolezitejsie udaje, udaje o archivnych fondoch ulozenych v tom-ktorom archi-
ve, v hrubych rysoch respektuju systémové clenenie Jednotného archivneho fondu
Slovenskej republiky (Statna sprava a samosprava, armada a bezpecnost, justicia,
finanénictvo, hospodarstvo, druzstevnictvo, politické strany a spolocenské organiza-
cie, skolstvo, nabozenské organizacie, rody, panstva, rodiny a osoby, cechy, spolky
a zédujmové organizacie, zbierky). State o archivoch koncia obvykle zoznamom

117



literatry (sprievodcovia a informativni sprievodcovia), z ktorej autorka Cerpala pri
zostavovani prehladu o archivnych fondoch. Bohuzial’, mnohi sprievodcovia vysli
pred niekol’kymi desiatkami rokov (1959-1966), a teda po obsahovej stranke uz
zastarali. Vychadzajuc z predoslého mozno iba dedukovat, ze tak vyznamné archiv-
ne fondy pre historicky vyskum ako st Marianska provincia frantiskanov (1092)
1253-1918 a Salvatorianska provincia frantiSkanov (1601) 1919-1950 (ulozené
v Statnom oblastnom archive v Bratislave) su ,,utajené* pod ndzvom Fragmenty
klastornych archivov (str. 21). Snad’ iba nedopatrenim alebo prehliadnutim pri
poslednej redakcnej tiprave mohlo dojst k tomu, ze fond Trendianskej Zupy je
uvedeny zarovefi v Statnom oblastnom archive v Bratislave (str. 20) a v Statnom
oblastnom archive v Byt¢i (str. 22), kde je aj skuto¢ne ulozeny. Zdvojené uvedenie
miesta uschovy archivnych fondov vidime aj v pripadoch Magistratu mesta Levoce
(SOBA v Levodi, str. 28 — SOKA v Levodi, str. 49) & Magistratu mesta PreSova
(SOBA v Presove, str. 31 — SOKA v Presove, str. 60). Tieto archivne fondy sa
V stiCasnosti skuto¢ne nachadzaji v uvedenych oblastnych archivoch, ale z dévodov
ich odborného archivneho spracovania iba ako depozity, ¢o by bolo vhodné uviest’.

Pri hlbSom skiimani sprievodcu zistujeme, ze archivne fondy st uvadzané vybe-
rovo. Mohlo by sa ndm zdat’, Ze mnohé¢ archivne fondy by nemuseli byt’ publikované
a ze d’alsie chybaji. Vyber ako subjektivna kategdria byva ovplyvneny nielen auto-
rom, ale i informaénym bohatstvom archivneho fondu. Tak je tomu aj v tomto pripa-
de. Zda sa, Ze imyslom zostavovatel’ky nebolo teda predstavit’ vSetky archivne fon-
dy, ale podat’ zékladné informdcie, viac pre laicku ako archivarsku verejnost, o tych
fondoch, ktoré si to z jej pohl'adu zasluzia. Skoda, e tento imysel zostavovatelka
blizsie nerozviedla v tak chybajicom predslove. Mnohé by sa vyjasnilo, mnohé
zalezitosti by dostali jasnejSie kontury. Iste, nasli by sa aj iné chyby a chybicky,
ktoré¢ nartiSaju celkovy dojem zo sprievodcu. Treba ale tieZ povedat, Ze pri tak
obtiaznej ulohe, ktori na seba zostavovatelka zobrala, je to aj logické. Véacsia
spolupraca zostavovatel’ky s archivarmi by sprievodcovi este viac prospela.

Za vysoké pozitivum sprievodcu, ktoré jeho informa¢nu hodnotu skuto¢ne zvySu-
je, treba povazovat Cast’ o osobitnych archivoch. Osobitné archivy, réznorodost’
druhov ich archivnych dokumentov a archivne bohatstvo, su po prvy raz slovenskej
a hlavne zahranicnej verejnosti predstavené kompletne.

Ako slovenska, tak aj anglicka verzia sprievodcu koncia v§eobecnymi ustanove-
niami, v ktorych su zhrnuté zakladné podmienky Stadia.

Celkovo mozno konstatovat’, ze do ruk vSetkych zdujemcov sa dostava publikacia
vyhotovena na odbornej archivnej, ako aj grafickej urovni. Je to publikacia, ktora
moZe slovenska archivnu obec, bohatstvo slovenskych archivov, a v neposlednom
rade 1 zostavovatelku spolupracujucu s archivarmi, po dlhom cCase reprezentovat
vd’aka anglickej verzii aj v zahranici.

Milan MiSovic
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KARTOUS, P., MRIZOVA M.: SPRAVA REGISTRATURY A ARCHIVU
PODNIKATELSKYCH SUBJEKTOV, Vydal PT Servis, Bratislava 1999, druhé
roz§irené vydanie, 224 s.

Po viacrocnej prestavke vo vydavani metodickych priruc¢iek pre oblast’ pred-
archivnej starostlivosti o pisomnosti a archivnictvo sa na kniznych pultoch v uplynu-
lych dvoch rokoch objavili viaceré publikacie. Pochadzaju z dielne slovenskych
i Ceskych autorov, nie vzdy vSak z dielne odbornikov pre tito oblast’.

Preto mozno uvitat’ druhé a rozsirené vydanie recenzovanej publikacie. Pripravila
ho dvojica horeuvedenych autorov tentoraz uz bez spolutidasti M. Spankovej, ktora
participovala na prvom vydani. Publikacia je urcend jednak zamestnancom S§tatnych
archivov posobiacich na useku predarchivnej starostlivosti, ale predovsetkym
zamestnancom podnikatel’skych subjektov, ktori pre svoje organizacie zabezpecuju
odbornl spravu pisomnosti, ich vyradovanie a spracivaju archivne dokumenty
vzniknuté z ¢innosti organizécie. Autori publikaciu rozdelili do troch Casti.

Prva &ast’ je venovana sprave registratury. Citatel’ sa v nej oboznami so zasadami
organizacie spravy registratiry. Vychadzaji zo vSeobecne zavdznych pravnych
predpisov a maji pomoct’ vedicim organizacii zabezpecit' zadkladné poziadavky
spravy registratiry. Pomézu tiez zvolit' optimalne zaradenie tohto iseku v ramci
organizacnej Struktury a informacného systému organizacie a umoznuju tak spravo-
vat’ Coraz vicSie mnozstvo informacii — registratirnych zdznamov. Popri klasickej
manipuldcii so zdznamami autori venujii pozornost' aj automatizovanému spraco-
vaniu informacii administrativneho charakteru a elektronickym zaznamom. Upozor-
fuji na niektoré poziadavky, ktoré musi spliat’ prislusné aplikaéné programové
vybavenie. V tejto Casti uvadzaju i texty vzorovych registratirnych poriadkov, a to
pre klasicky systém spravy registratary, ako aj pre automatizovany systém. Pripajaji
Vv nich aj upozornenia, ako si organizacia musi registratarne poriadky upravit’ podl'a
vlastnych podmienok. Suc¢astou textov su aj prilohy — vzory. Skoda, Ze niektoré
dolezité medzi nimi chybaji. Spomenime napriklad vzor registratirneho dennika
s uvedenim ¢&isla SEVTu. Pravdaze mame na mysli vzor predarchivarmi odporaca-
né¢ho dvojstrankového registratirneho dennika, ked’ze pouzivanie jednostrankového
zvadza uzivatelov k jeho vyuZivaniu ako ,,protokolu doslej posty” a “protokolu
odoslanej posty*. Netreba zdoéraznovat, aké to prinasa negativne dopady na troven
spravy registratury, konkrétne na tvorbu spisov! V tychto organizdciach sa vlastne
spisy ani netvoria. Pri kontrolach nachadzame Sanony s oznacenim ,,dos§la posta”,
,»odosland posta”, resp. ,.koreSpondencia”, nie vsak spisy. Uzito¢né by bolo tiez
publikovat’ vzor spisového obalu s uvedenim ¢&isla SEVTu, pod ktorym ho mozno
kapit’ a pripojit’ upozornenie, Ze organizacia si moze vyhotovit’ i vlastny spisovy
obal. Podmienkou vsak musi byt, aby jej zamestnanci uvadzali potrebné identi-
fika¢né udaje o jednotlivych podaniach a vybaveniach tvoriacich prislusny spis.
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Jadro publikacie tvori ,,register zaznamov” (abecedne zoradené druhy zaznamov),
ktoré vznikaju z Ccinnosti jednotlivych organizacii zriadenych podla zakona
¢. 513/1991 (obchodny zakonnik) v zneni neskorSich predpisov. Autori v tvode
publikacie upozoriiuju, ze register druhov zaznamov ma byt pre organizicie
pomockou pre vypracovanie vlastného registratirneho planu. Pre ul'ahcenie jeho pri-
pravy autori do tohto vydania zahrnuli aj vzorova Struktaru registratirneho planu.

Druhu cast’ publikacie autori venovali sprave podnikového archivu. V tomto
pripade sa autori striktne drzali pojmu ,,podnikovy archiv”, ktory je kodifikovany
v platnej legislative. Poznamenavame vSak, ze vo vSetkych pripadoch sa tato pasaz
nevztahuje iba na klasicky podnik spred roku 1989, ale na cely rad akciovych
spolocnosti, spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym ¢i verejnych obchodnych spoloc-
nosti a pod. Preto by stalo za ivahu uprednostnit’ pojem ,,archiv organizacie”.

Popri definovani hlavnych zasad ¢innosti podnikového archivu pri tvorbe, evido-
vani, ochrane, spracovani, spristupiiovani a vyuzivani archivnych dokumentov
organizacie mozno v tejto Casti prace najst’ aj stanovenie podmienok, za ktorych
mozno zriadit podnikovy archiv, aké md& mat postavenie v organizacnej
a informacnej Struktire prislusnej organizacie a aké ulohy ma plnit. V publiko-
vanom texte vzorového archivneho poriadku organizicie nam chyba pasaz o pod-
mienkach a formach vyuzivania archivnych dokumentov organizacie. Podobne
absentuje usmernenie o postupe a sankciach v pripade straty, poSkodenia ¢i zni¢enia
archivnych dokumentov organizacie. V archivnych poriadkoch organizacii ne-
slobodno na tto problematiku zabudat’, pretoze zdujem o vyuzivanie archivnych
dokumentov organizacii, v ktorych su spracované a aspon ¢iastoéne spristupnené,
neustale vzrasta. Zakotvenie tychto tloh v archivnych poriadkoch by zéaroven
upozornilo tych povodcov pisomnosti, ktori v poslednych rokoch nedavaji svojim
archivarom dostato¢ny priestor na spracovanie a spristupnenie archivnych dokumen-
tov ulozenych v archive organizacie. Pripomenulo by im povinnost, vyplyvajicu zo
zéakona, zabezpecit’ spracovanie a spristupnenie archivnych dokumentov.

Tretia Cast’ nazvana Prilohy prinasSa Citatelom plné znenie platnych pravnych
noriem. Najdu tu zédkon o archivnictve a vyhlasku upravujicu oblast’ hodnotenia
a vyrad’'ovania zdznamov, vyhlasku o zriad’'ovani, zruSovani a organizacii podniko-
vych archivov, ako aj prvi Cast upravy o spOsobe ochrany a kategorizacii
archivnych dokumentov. Dal$ou z priloh publikacie je aj slovnik pojmov, ktory
poskytuje struény vyklad najpouzivanejSich terminov z oblasti spravy registratury.
Pouzivatel' priru¢ky tu ma moZznost’ najst’ staré terminy vychadzajice z platného
zakona o archivnictve. No aj nové, rodiace sa pojmy pre oblast’ spravy registratiry.
Tie si postupne razia cestu do Zivota a vlastne uz niekol’ko rokov st vzité v praxi
Statnej spravy. Vzhladom na skuto¢nost, Ze ide o prirucku kladicu si za ciel
zorientovat’ pouzivatela nielen v problematike spravy registratiry, ale aj podniko-
vého archivu, je prekvapujuce, Ze v slovniku pojmov absentuju terminy z oblasti
archivnictva. Ziadalo by sa uviest aspon tie najbeznejsie, s ktorymi sa pri svojej
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praci stretava aj podnikovy archivar ¢i archivar organizacie. Poslednou prilohou
recenzovanej prace je adresar Statnych archivov v Slovenskej republike. Ten ma
organizaciam poskytnit’ moznost’ kontaktovat' sa s vecne a Uizemne prislusnym
Statnym archivom, poziadat’ ho o odborni konzultaciu, lektorskii pomoc pri za-
bezpeceni Skoleni pre zamestnancov, pre pripravu vlastnych internych smernic, pre
pripravu hodnotenia a vyrad’ovania spisov a pod.

Recenzovana publikacia vysSla vdaka sponzorskym prispevkom firiem KZT, a. s.,
Bratislava a PosAm Bratislava, spol. sr. 0.

Do ruk Citatel'a sa dostava publikacia, ktora ho v danej problematike v potrebnej
miere zorientuje a v pripade zaujmu mu ukaze cestu do prislusného Statneho archivu,
kde najde d’al$iu odbornti pomoc.

Maria Munkova

MATRICNY SLOVNIK. Pomdcka na zapisovanie tdajov do cirkevnych matrik.
Vydal Spolok svitého Vojtecha. Trnava 1999, 332 s.

Takmer po tridsiatich rokoch vysiel v minulom roku v Spolku sv. Vojtecha Matric-
ny slovnik s podtitulom Pomécka na zapisovanie udajov do cirkevnych matrik. Cas
od casu, vzhl'adom na historicky vyvin a technicky pokrok, ale aj reCové zmeny
vV matriénej agende, pocit'ovala potrebu ,,matri¢ného slovnika“ i cirkev. Pévodne mal
pomoct’ prekonat’ v latin¢ine vzdelanym duchovnym jazykové problémy s mad’ar-
¢inou a nemcinou pri vedeni matri¢nej agendy a pri vyhotovovani vypisov z matrik.
Pouzivali napriklad slovnik Anyakonyvvezet6k szotara od Bertalana Szokolovszké-
ho, ktory vysiel v KoSiciach v roku 1923, ale aj Slovnik pre cirkevnych matrikarov
vydany Ordinaridtom v Trnave, alebo Matri¢ny slovnik vydany Spolkom sv. Vojte-
cha v Trnave v roku 1970. Matri¢ny slovnik, o ktorom chceme v nasledujucich
riadkoch hovorit, je jeho druhé revidované a doplnené vydanie.

Archivari a historici pouzivali a pravdepodobne dodnes pouzivaju pri praci
s matrikami slovnik stredovekej latin¢iny od A. Bartala Glossarium mediae et
infimae latinitatis regni Hungariae, ktory vysiel v Budapesti v roku 1901. Posluzit
im moéze tiez napriklad dvojzvizkovy Latinsko-Cesky slovnik autorov J. Prazéka,
F. Novotného a J. Sedlacka, ktorého prepracované vydanie vyslo v Statnom pedago-
gickom nakladatel'stve v Prahe v roku 1954, alebo rozsiahly viaczviazkovy Slovnik
sttedovéké latiny v Ceskych zemich, ktory od roku 1977 postupne vychadzal
v Nakladatel'stve CSAV. Stru¢né genealogické slovniky (Latinsko-¢esky a Nemecko-
cesky), vydané Klubom genealdgov a heraldikov pri KG ROH VSKG v Ostrave,
boli ur¢ené predovsetkym laickym badatel'om v matrikach. Slovnik ndzvov zamest-
nani a funkcii (latinsko-slovensky, mad’arsko-slovensky a nemecko-slovensky),
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zostaveny na zaklade cirkevnych matrik do roku 1895, obsahujici typické a naj-
frekventovanejSie zamestnania, tvori prilohu publikacie Cirkevné matriky na
Slovensku zo 16.-19. storo¢ia, ktora vydal Odbor archivnictva MV SR v roku 1991.
Ako z uvedeného vidiet’, vyber nie je vel'mi bohaty, preto sme so zaujmom siahli
po staronovom titule. Na rozdiel od prvého vydania (slovnik vySiel rozmnoZenim na
105 stranach) ma teraz Matri¢ny slovnik 332 stran a je rozdeleny do troch zaklad-
nych Casti: I. Abecedny zoznam mien; II. Zoznam povolani a I1I. Zoznam chor6b.

I. Abecedny zoznam mien je vnltorne rozdeleny na a/slovensko-latinsko-
mad’arsky zoznam, b/ latinsko-mad’arsko-slovensky zoznam a ¢/ mad’arsko-
latinsko-slovensky zoznam.

Il. Zoznam povolani je rozdeleny na a/slovensko-latinsky a b/ latinsko-
slovensky

. Zoznam choréb — al slovensko-latinsky, b/ latinsko-slovensky a ¢/ Ciselné
kody chordb.

Uvedomujeme si, Ze Matri¢ny slovnik bol spracovany a vydany ako interna
pomocka na zapisovanie udajov do cirkevnych matrik, ktoré od roku 1895 za-
vedenim civilnych matrik stratili charakter tradnych knih a su vedené iba pre
potreby cirkvi. Napriek tomu, alebo prave preto, sa domnievame, Ze by mal spinat’
urcité kritéria — koncepcné, izemné, ¢asové. Podl'a naSho nazoru by sa mal v zasade
pridrziavat’ krestanského kalendara a na zaklade ¢asového vymedzenia (najstarSie
zachované cirkevné matriky na uzemi Slovenska pozname z konca 16. storocia)
slovenského, resp. rakiisko-uhorského uzemia.

Meno je zakladny identifikaény znak, ktory sprevadza kazdého I'udského jedinca
od jeho narodenia az po smrt, teda vZzdy a vSade. Meno moze ¢loveka pozitivne, ale
aj negativne vyclenovat’ zo spolo¢nosti. Zname je mnozstvo l'udi, ktorych ich meno
v dobrom ¢&i zlom prezilo a preslavilo. Casto uZ rodi¢ia vyberom mena pre svoje
dieta akoby sa snazili upozornit’ na rod, z ktorého pochadza a jeho spolocenské
postavenie, alebo akoby chceli predurcit’ jeho osud a Zivotni drahu v niektorej
z viditeI'nej$ich umelecko-kultirnych oblasti Zivota.

Skutoénost’, Ze mena podliehaju modnosti a najmé v poslednom ¢ase nerespek-
tuji izemné hranice, sa odrazila aj v zneni § 22 Vyhlasky MV SR €. 302 z oktobra
1994, ktorou sa vykonavaji niektoré ustanovenia zdkona NR SR o matrikach (zak. ¢.
154/1994 Zb.), podla ktorej sa moézu do matriky zapisat’ az tri mena, ato aj
cudzojazycné. Avsak je dost’ nepravdepodobné, Ze by v nasom uzemno-kultirnom
prostredi prisli do mody napriklad mend uvedené v zozname podla Matri¢ného
slovnika: Ptolomej (Ptolomaeus), Antip, Apolén, Aténa, Anaklétus, Artemida,
Aristid, Adjat, Archanjel, Kleopatra, Mesalina, Pacifik, Perikles, Porciunkula,
Procius, Protaz, Pytia, Ramzes, Regulus, Rusalka, Simplic, Torkvat, Telesfor a pod.

TaktieZ mena ako Aron, Baruch, Izak ¢i Nathan, hoci ide o biblické men4, sa
neujali v krestanskom svete tak, ako napriklad Jozef ¢i Peter alebo Zenské biblické
mena Maria, Marta, Anna, Zuzana, Estera ¢i Rut.
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V zozname slovenskych mien je napriklad uvedené madarské meno Iboja,
ktorého slovenska podoba je Viola, zrejme so zamerom upozornit’ na jeho spravny
prepis do slovenského jazyka. Podobne Gabor je ekvivalent slovenského mena
Gabriel, ¢i Silard je Konstantin. TaktieZ nie je zname v slovendine meno Stastko,
ale iba jeho z latinského mena Fortunatus odvodena podoba Fortunat.

Dieta by malo byt pokrstené menom, ktorym moze byt zapisané do matriky,
ktoré bude pre neho zavizné pri jeho pouzivani v iradnych listinach a dokumentoch,
teda menom, s ktorym bude moct’ plnohodnotne prezit’ svoj zivot. Preto by mali byt
v zozname mien Matriéného slovnika uvedené len tiradné mena alebo aspoii zv1ast
vyznacené ¢i inak zvyraznené jazykovedcami schvalené a zakonom (zak. ¢. 55/1950
7Zb.) povolené mena. Pre Statnych matrikarov je zavdzna publikacia Meno pre nase
dieta autorov M. Majtdna a M. Povazaja, pracovnikov Jazykovedného ustavu
Cudovita Stara SAV, ktora vysla vo vydavatel'stve Obzor v roku 1993. Samostatne
uvadza Zoznam uradnych podob rodnych (krstnych) mien. Familiarne men4, pri-
padne mena posme$né by ani v zozname mien Matricného slovnika nemali byt
uvedené, hoci podla autorov vySsie uvedenej publikdcie Meno pre naSe dieta sa
moézu zdrojom novych rodnych (krstnych) mien stat’ i domacke mend, ked’ stratia
priznak familiarnosti a stan(l sa neutrdlnymi ako napriklad Gréta z Margaréty alebo
Ela a Nora z Eleonéry a pod.

Podl'a nasho nazoru vel'mi rozpacito posobi II. ¢ast’ matri¢ného slovnika, ktort
tvori zoznam povolani rozdeleny na latinsko-slovensku a slovensko-latinsku cast’,
ale aj III. Cast’ slovnika venovana zoznamu chordb.

Predpokladame, Ze zapisovanie do cirkevnych matrik sa deje za ucasti 0sob,
ktorych sa zapis konkrétnej zivotnej udalosti (narodenie dietata, sobas ¢i timrtie
blizkeho ¢lena rodiny) tyka, potom tieto osoby nepochybne najlepsie poznaju sprav-
ny nazov svojho zamestnania ¢ povolania &lena rodiny. Dalej, ked” vezmeme do
uvahy skutocnost’, ze cirkevné matriky sa uz vedu tiez v jazyku slovenskom a nie
V latinskom (hoci latin€ina je stale tiradnym jazykom rim. kat. cirkvi, v kontakte
S veriacimi je stale viac na Ustupe, ale nie len pre jej neznalost’ zo strany veriacich),
nevidime ziadny dévod na prekladanie zoznamu zamestnani do latinského jazyka,
najmd ked’ preklad mnozstva novovzniknutych modernych zamestnani posobi ne-
prirodzene, umelo a niekedy az komicky: obsluhovaé vytahov — administer elevato-
ris, vodi¢ elektricky — auriga (pévodnym vyznamom koci$) tramviae, auriga currus
electrici, opravar televizorov — refector televisificus, letec, pilot — viator aeronauta,
volator, divadelny Sepkar — theatri spectaculi homo susurrus, spravca pocitacovej
siete — tabulae calculatoriae dispensator. V pripade, ze akceptujeme tento slovnik
zamestnani, akoze do matricného slovnika patri, nevidime vSak dévod zaradit’ do
neho napriklad titul papez — summus pontifex, rovnako ako v naSich podmienkach
profesiu gondolier. Zamestnania ako financ, komornik, pracka, pohonic¢ alebo sluha,
slizka, Zeliar st archaizmy. Vyraz listono§ nepatri do spisovného jazyka. Ne-
predpokladame, ze by niekto ziadal zapisanie tychto profesii do matriky. Navyse
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podl’a nasho nazoru mnohé slova nie st ani adekvatne svojmu vyznamu do latin¢iny
prelozené, ako napriklad diskdZzokej — discantus, dopravny revizor — contrascriptor,
frézar — sculptor machinarius, strojvodi¢ — auriga machine, Skridliar — imbricarius
anie tegularius, drotar (okrem toho, ze ide o staré remeslo) je spravne ductor
filorum ferreorum a nie faber domesticus. Opacne zasa napriklad sigillorum coelator
¢i caelator je rytec pecati a nie rysovac, vigil je skor strazca, no¢ny straznik a nie
hlasnik. Namiesto v§eobecného vyrazu faber lignarius pozna latin¢ina pre pomeno-
vanie stolara vyraz arcularius, pre zdmocnika tiez serrarius a pod. Tak ako dispo-
nent, paraSutista, plavec, veslar, trestanec a turista nie st zamestnania, nepozname
Vv slovencine profesiu pestovatel’ zvierat, ale chovatel’, pripadne oSetrovatel’ zvierat.
Ako z uvedeného vidiet', slovnik zamestnani ma chybicky krasy tak v texte latin-
skom, ako aj v slovenskom.

Vedenie matriky zomretych nariadil uz rimsky ritual v roku 1614. Obsahoval tiez
vzory pre vedenie jednotlivych matrik, ale rubrika choroba alebo pri¢ina smrti sa
stala sti€astou matri¢nych zdznamov v matrike zomretych az za Jozefa II., ked’ boli
vsetky rubriky presne urené. Preto je samozrejmé, Ze sti€ast'ou matricného slovnika
v jeho III. Casti je zoznam choréb zodpovedajuci najnovsej klasifikacii chordb
Svetovej zdravotnickej organizécie a v sulade s poziadavkami sucasnej doby aj s ich
¢iselnymi kodmi. AvSak celosvetové zavedenie ¢iselnych kddov vlastne nahradilo
v medicine vytracajucu sa latin¢inu. V sucasnosti slovenskymi lekarmi pouzivané uz
desiate vydanie klasifikacie chorob Svetovej zdravotnickej organizacie je len
v slovenskom jazyku. TakZe preklad chordb do latinského jazyka bola sice velka
praca, avSak vzhl'adom na jej vyuzitie pravdepodobne samoucelna az zbyto¢na.

Na zaver na margo Matri¢ného slovnika snad’ iba tol’ko — rozhodnutie, ¢i si kupite
novy Matri¢ny slovnik do kniznice alebo nie, nechdme na vas, ale ako pomdcka pre
porozumenie niektorych tdajov v zdznamoch cirkevnych matrik zo 16. az 19. sto-
ro¢ia vam asi vel'mi neposluzi.

Jana Schullerova

Z MINULOSTI SPISA. Rocenka Spisského dejepisného spolku v Levoci. Ro¢nik V—
VI, 1997/1998. Zostavil Ivan Chalupecky. Levoca 1999, 198 s.

Z MINULOSTI LEVOCE. Z minulosti Spisa. Rocenka Spisského dejepisného spolku
v Levoci. Ro¢nik V-VI, 1997/1998. Zvlastny odtladok. Zostavil Ivan Chalupecky.
Levoca, 1999, 179 s.

Spissky dejepisny spolok ma bohatu tradiciu a existuje prakticky nepretrzite od
roku 1883, len v urcitej etape vyvijal ¢innost’ ako Kruzok historikov Spisa pri
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Slovenskej historickej spolo¢nosti SAV. 4. 1. 1992 sa ¢lenovia tohto krizku na
svojom zhromazdeni rozhodli nadviazat’ na tradicie povodného dejepisného spolku
aj vydavanim ro¢enky a d’al§ou edi¢nou ¢innost'ou. Vysli ro¢enky Z minulosti Spisa
1 (1993), 11 (1994), -1V (1995-1996) a tu recenzovana V-VI, ktora uzrela svetlo
sveta na jesenn minulého roka, ¢im sa prakticky podarilo dobehnut casovy sklz
sposobeny ekonomickymi pri¢inami. Dostava sa nam teda do ruky zatial’ posledny
vytlacok rocenky. Okrem predhovoru zostavovatel'a, spolkovych sprav a aktudlnej
spiSskej bibliografie, vysli odborné Stidie a ¢lanky aj formou zbornika ako ucelova
publikdcia z prilezitosti vyrocia mesta, pretoze vSetky maju spolo¢ného menovatel’a,
ktorym je 750. vyrocie prvej pisomnej zmienky o Levoci a vSetky odzneli na odbor-
nej konferencii venovanej vyrociu.

Hned’ v prvej §tidii Martin Homz a, ktorého doménou st starSie slovenské deji-
ny, pokusa sa o rekonstrukciu najstarsich politickych dejin SpiSa od konca 8. po 13. sto-
ro¢ie. Robi tak na zaklade vysledkov archeologického vyskumu a SirSich stredo-
europskych a eurdpskych stvislosti. Vysvetluje, kto boli pdvodni ,,SpiSania®“, kde
zili, aké bolo ich miesto v obdobi formovania sa ranych $tatnych ttvarov na naSom
tizemi. Opiera sa o nalezy hradisk v Spigskych Tomasovciach, na Cingove a Dreve-
niku. V§ima si obdobie Velkomoravskej rise, ked’ Spi§ sa stdva udelnym tizemim
vel'komoravského kniezacieho stolca a vytvaraju sa zéklady administrativno-
politického systému pre nasledujice storocia. Upozornuje, ze postupné zaclenovanie
Spisa do uhorského Statu neznamenalo zrusenie starej spravnej Struktiry, ale jej
prevzatie novou mocou.

Co sa tyka cirkevnej spravy, Spis bol sa¢astou najstarsieho uhorského arcibiskup-
stva — ostrihomského a politicky patril pod Nitriansko prvych Arpadovcov na
severnej hranici, ktor si intenzivne branili, o ¢om svedCia nazvy ako Straze,
Hranovnica, Plave¢ a iné, ako aj vznik institicie spiSskych kopijnikov.

Dalej ndm prezentuje svoje nizory na vznik najstarSej Casti Spisského hra-
du a v stadii venuje aj priestor politike Ondreja II. a jeho synov, ako aj spolo¢enskej
Strukttre Spisa po roku 1209, ked’ sa o iom objavuje pravdepodobne prva pisomna
zmienka. V§ima si i zaciatok novej spolocenskej organizacie na Spisi — §lachticke;j
stolice. Venuje tiez pozornost’ otazke d’al§ieho hradu na Spisi — Marcelovho. Spolu
s polovojenskymi osadami spiSskych kopijnikov a osadami spiSskych Sasov boli
V pohotovosti pri vypravach Ondreja II. na Hali¢, ¢o len zvyraziuje vojensky raz
spoloCenske]j organizacie starého SpiSa. S tym suvisi i ekonomicky rozvoj Spisa
a vznik trhovych osad, ktoré sa neskor zmenili na mesta (Kezmarok, Spisska Sobota,
Spissky Stvrtok, Levoca, Spisska Nova Ves a iné).

Spis bol centrom na pol’'sko-ruskej hranici a jeho vyvoj ovplyviiovala aj poloha na
tejto hranici a zahrani¢na politika Arpadovcov zamerand na dobytie Halica.

Dalsia $tadia Levocské kostoly v kontexte dejin mesta od zndmeho archeologa
F. Javorského navodzuje diskusiu o doterajSich poznatkoch stredovekych dejin
Levoce a Spisa, kde pri absencii archivnych dokumentov do polovice 16. storocia
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maju dolezita tlohu archeologické vyskumy. Svoj prispevok odvija od svojich
predchadzajucich prac o stredovekej Levoci, v ktorych su prezentované vysledky
archeologickych vyskumov vyvracajicich mylné tvrdenia, Ze mesto bolo postavené
na neosidlenom priestore a cely Spi§ bol do 13. storo¢ia neobyvany. Bolo jedno-
znaéne dokazané, ze Levocda i cely Spi§ boli sucastou predvelkomoravského
a velkomoravského osidlenia.

Stru¢ne rekapituluje poznatky o najstarSich dedinach a osadach na uzemi Levoce,
z ktorych sa vyvinulo mesto.

Dalej podrobne rozobera vyvoj jednotlivych kostolov z hl'adiska najstarsich dejin
mesta. Vystavbu kostola sv. Ducha kladie pred 11. storo¢ie. Vyskum druhého naj-
starSicho kostola sv. MikuldSa priniesol potvrdenie existencie murovanej sakralnej
architektury na SpiSi uz v 11. a 12. storo¢i a vyvratil niektoré starSie ndzory. Po-
darilo sa lokalizovat’ Starti Levocu, aj ked’ vyskum zatial’ nedal odpoved’ na otazku,
ku ktorej Levoci, ,,starej alebo ,,novej* sa viazu listiny z 13. storocia.

Svoj vyskum v rokoch 1984 a 1988 zameral aj na najznamejs$i z levocskych
kostolov, kostol sv. Jakuba. Vyskum priniesol zdsadné poznatky, ktoré mozno
struéne zhrnut' tak, Ze pod sakristiou sa nasli zaklady starSiecho kostola. Autor
usudzuje, ze po jeho zaniku pred koncom 13. storoCia zacala vystavba vychodnej
casti trojlod’ového kostola. Predostiera cely priebeh stavebnych faz kostola.

Venuje pozornost’ kostolu sv. Alzbety pri osade nemeckych hosti a popisuje aj
pociatky a priebeh vystavby kostola tzv. Starého klastora minoritov (Cierneho,
Gymnazidlneho kostola). V stvislosti s tymto kostolom vyvracia vzité tvrdenie, ze
jeho veza bola sucast’ou mestského opevnenia.

V stadii sa autor zaobera aj d’al§Simi levoc¢skymi kostolmi a konstatuje, ze mali
velky vyznam pri tvorbe urbanizmu jednotlivych dedin a od 14. storocia aj samot-
ného mesta. Stadiu dopiiajii farebné nakresy, podorysy a veduty.

Dalsi archeolég G. Lukaé prezentuje vo svojom prispevku Stredoveky kldstor
minoritov v Levoci predbezné vysledky archeologického vyskumu v rokoch 1992—
1996, ktory bol vyniteny rekonstrukénymi pracami gymnazia sv. FrantiSka z Assisi.
Zaobera sa prichodom minoritov do Uhorska, ich organizaciou a tiez zalozenim
minoritského konventu sv. Ladislava v Levoci, ktory mé stivis aj s urbanistickym
vyvojom mesta. Az do predpokladaného ukoncenia vystavby klastorného kostola sv.
Ladislava uzivali minoriti kostol sv. Mikulasa. Kriticky rozobera historicku litera-
turu o tejto problematike a zamysla sa aj nad situovanim klastorného komplexu pri
mestskych hradbach. Potom sa venuje podrobnému opisu archeologického vyskumu
pocas rokov 1992—-1996, ktory ilustruje nakresmi. Na zaklade tohto eSte neukonce-
ného vyskumu mohol autor uz teraz doplnit a opravit' starSie architektonické
a umelecko-historické vyskumy.

F. Ziféak v daldom prispevku predstavuje z nového zorného uhla listinu
BelaIV. z roku 1249 pre Spisské prepoststvo, v ktorej je vlastne prva pisomna
zmienka o Levoci, ale aj o SpiSskom Podhradi a Jablonove.
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V prvej Casti sa venuje formalnemu rozboru listiny. Na zaklade vonkajSich
znakov konstatuje, Ze listina ma typické znaky listin z polovice 13. storocia, aké sa
vyhotovovali v kralovskej kancelarii spominaného panovnika. Dalej podrobne
rozobera vnutorné znaky, z ktorych predmetnd listina obsahuje osem z dvandstich.
Prechadza k obsahovému rozboru, kde obracia pozornost’ najmé na naraciu s dispo-
ziciou a metaciu. Konfrontuje obsah listiny s historickymi a archeologickymi praca-
mi, pretoze listina, aj ked’ viackrat edovana a v odbornej literatiire hojne vyuzivana,
nedockala sa doteraz komplexného historického rozboru. Prispevok F. Zif¢aka do-
kazuje, ze ide o vyznamny a na informacie o dejinach nielen Levoce, ale aj celého
regionu pod Spisskym hradom nesmierne bohaty pramer.

Stadia I. Chalupeckého hovori o spolodenskom a duchovnom Zivote Levoce
v prvej polovici 16. storocia. Autor si v§ima dianie v meste a nastup reformacie na
pozadi historickych udalosti a stivislosti, ako bolo turecké nebezpecenstvo a mocen-
ské zapasy o tron medzi Janom Zapol'skym a Ferdinandom Habsburskym, v ktorych
Levoca stala na strane Habsburgovcov. Vychddza z informacii kronik a inych ne-
priamych pramenov, vzhl'adom na to, Ze archiv mesta sa z ddvodu poZiaru zachoval
len po roku 1550.

Intelektualny a duchovny Zivot v meste ovplyviiovali vzdy vo velkej miere farari
a ucitelia, ktori boli aj nositel'mi novych myslienok. Za vSetkych spomeiime aspoinl
znameho levo¢ského humanistu Jana Henckela, ktory pdsobil v Levoci v rokoch
1513-1522 a jeho brata Sebastiana (1522-1529). Za jeho pdsobenia sa v meste
sformovali anabaptisti pod vedenim Andreja Fischera. Autor sa venuje aj mnohym
d’al$im osobnostiam fararov, ako bola napr. rozporna osobnost’ Juraja Mollera, ktory
bol nepriatel'om protestantov, pritom vSak v roku 1544 prestipil na evanjelicka
vieru. V tom istom roku mestskéd rada povolala z Brasova do Levoce za kazatel'a
Bartolomeja Bognera, ktory kazal v evanjelickom duchu.

Medzi levo¢skymi vzdelancami a uciteI'mi propagoval protestantskil vieru Daniel
Tiirk, levoc¢sky notar a autor kroniky Levoce. Autor konstatuje, Ze néstup reformacie
znamenal zvySenie Urovne vzdelanosti a kultirnosti mesta, dal vzniknit’ vzacnym
knizniciam a novej generacii inteligencie, reprezentovanej rodinami Thurzovcov,
Henckelovcov, Pobstovcov a dalsich.

O kultarno-osvetovom Zivote medzivojnovej Levoce hovori vo svojej Studii
P. Zméatlo. Hned v tivode cituje kriticky ¢lanok z novin Spisské hlasy z roku 1938
a pokusa sa ho vyvratit’.

Kultarny a osvetovy zivot v obdobi medzi dvoma vojnami ovplyviiovalo viacero
skuto¢nosti, no predovSetkym nastup Ceskej inteligencie na posty pedagdégov. Od
nich sa odvijal impulz na aktivity v oblasti kultirnej a osvetovej ¢innosti do radov
vlastnej inteligencie, medzi Slovdkov, Cechov a Nemcov. Tato sa pestovala na
Skolach a prostrednictvom rdznych spolkov v podobe divadelnych predstaveni,
koncertov, vecierkov a pod. Autor obracia svoju pozornost’ na kultirno-osvetové
spolky, ktoré mali vyznamnu tlohu v kultirnom zivote mesta. Je pozoruhodné ich
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mnozstvo a aktivita, ¢o ilustruje spolkovymi podujatiami za prvy polrok 1937.
Kultarno-spolocensky zivot medzivojnovej Levoce nevytvarali len miestne spolky
a koly, ale dopliiali ho i divadelné predstavenia a kurzy spolotenského tanca. Zave-
rom prichddza k poznaniu, ze v tomto obdobi v Levoci vladol culy kultirno-
spolocensky zivot, ¢o doklada aj tabulkou kultirnych a osvetovych spolkov v meste
v rokoch 1919-1938.

I. Chalupecky aE. Pavlik st autormi d’al$ieho prispevku Pdtdesiat rokov
od ,,Levocskej vzbury™ v roku 1949. Zaoberaji sa v iom udalost'ami v suvislosti
s pripravou levocskej pute, ked’ v diioch 25. a 26. 6. 1949 obyvatelia mesta a okoli-
tych obci prisli do Levoce, aby zabranili zaisteniu levo¢ského farara Vojtasa. Aj ked’
vyprovokovany dav prejavil svoje emocie, obisla sa udalost’ v podstate bez zraneni.
Nasledne bolo vypocutych 200 l'udi, 62 postavili pred sud a 52 z nich odsudili az do
10 rokov vidzenia. V Levoci doslo, tak ako aj na mnohych inych miestach, k prejavu
odporu voci Statnej proticirkevnej politike, ktora vosla do dejin pod nazvom
»Katolicka akcia“. Prilohu prispevku tvori zoznam odstidenych za tzv. ,,.Levocski
vzburu®.

V Kapitolach z dejin Zidovskej komunity v Levoci venuje J. Sulacek pozornost’
jej vzniku a historickému vyvinu na Spisi, postaveniu tejto Casti obyvatel'stva v ob-
dobi medzivojnovej republiky, pociatkom prezekucie a represalii, deportacidm do
vyhladzovacich taborov a napokon snaham zidovskej komunity o prezitie.

Zidia sa usidlovali v Levoéi od konca 19. storo&ia a postupne zastavali vyznamné
posty medzi inteligenciou, ¢i uz ako pravnici alebo lekari. Autor venuje pozornost’ aj
jednotlivym osobnostiam a $tatistike. V roku 1910 Zilo v Levo¢i 718 Zidov a v roku
1938 to uz bolo len 461. Vela priestoru zabera prenasledovanie Zidov v rokoch
1938-1945, kde autor podrobne a konkrétne opisuje a vysvetluje spOsoby perze-
kucie Zidov a priblizuje &itatelovi tieto tragické udalosti. Stadiu tiez dopinaji, tak
ako aj predchadzajuce, tabulky.

Historicka umenia M. Novotné oboznamuje vo svojom prispevku s reStaurova-
nim vyznamného diela neskorogotického umenia na SpiSi — oltdra Panny Mérie
Sneznej v chrame sv. Jakuba. Oltar vznikol z prilezitosti mierového rokovania
bratov Jagelovcov v Levoci v roku 1494 a je jednym z najstarSich a najrozsiahlejSich
oltarnych celkov v tomto kostole. Autorka ndm pontika umelecko-historicky pohl'ad
na vyznamné maliarske a rezbarske dielo strednej Europy na prelome 15. a 16. sto-
rocia, ktoré sa zachovalo na mieste svojho vzniku, v chrame sv. Jakuba, uchovava-
juceho okrem hlavného a dobre znameho oltara Majstra Pavla z Levoce aj mnohé
dalSie cenné pamiatky. K prispevku st pripojené i fotografie.

V zavere rocenky su publikované zvyc¢ajné spolkové spravy — sprava o ¢innosti za
roky 1997 a 1998, zoznam funkcionarov a vyboru SDS, ako aj zoznam c¢lenov.
Nechybaju ani vyrocia, nekrology a pravidelna spiSska bibliografia za roky 1998
a 1999. Myslime si, ze ani toto dvojéislo ro¢enky SDS Z minulosti Spisa neporusilo

128



tradiciu dobrej odbornej urovne roceniek pdvodného spolku, po ktorych siahajii
historici aj dnes.

Virginia Rozloznikova

CAPLOVIC, D.: VCASNOSTREDOVEKE OSIDLENIE SLOVENSKA. Academic
Elektronic Press, Bratislava 1998, 268 s.

Predmetom posudzovanej knihy je vyvoj osidlenia tizemia Slovenska vo véasnom
stredoveku. D. Caplovi¢ vymedzuje véasny stredovek rozhranim 5. a 6. storoia
a polovicou 13. storocia, ¢o je v sulade so zdkladnym clenenim nielen slovenskych,
ale aj eurdpskych dejin. Polovica 13. storofia je vyraznym predelom najmi vo
vyvine osidlenia uzemia Slovenska.

D. Caplovi¢ ako popredny predstavitel' historickej archeolégie na Slovensku je
predovsetkym znamy vysledkami svojich vyskumov vcasnostredovekého osidlenia
Slovenska. V posudzovanej praci syntetizuje doterajsie vysledky archeologického
vyskumu, ako aj historického a jazykového badania vCasnostredovekého osidlenia
celého Slovenska, pricom si podrobnejSie vS§ima severozapadné, stredné a vychodné
Slovensko.

Caplovitova kniha méa okrem Gvodnej a zavere¢nej asti pit kapitol. V kapitole
Uzemie Karpdt a stredného Dunaja vo véasnom stredoveku (s. 17-55) sa autor
zaobera politickymi a kultirnymi (cirkevnymi) pomermi na tizemi Slovenska so
zretelom na eurdpsky vyvoj. Osobitni pozornost’ venuje problematike sakralnej
architektury (Nitra, Devin, Bratislava a inde). V tejto kapitole prezentuje aj svoje
nazory na niektoré zakladné problémy dejin Nitrianskeho kniezatstva a Velkej
Moravy, na vyznam a kultirny vplyv tychto Statnych utvarov, a to nielen vo vzt'ahu
k slovenskému narodu, k jeho etnogenéze. Pravom ich hodnoti vysoko pozitivne.

V kapitole Dielo P.J. Safirika a najnovsie poznatky o historickom vyvoji
v Karpatoch a v prilahlych oblastiach v druhej polovici prvého tisicrocia (s. 57-98)
konfrontuje nézory P. J. Saférika, vyslovené v praci Slovanské staroZitnosti.

Vlastna problematika vcasnostredovekého osidlenia Slovenska je obsahom na-
sledujucich troch kapitol. Prva z nich — Vyvoj Struktiry osidlenia na vizemi Sloven-
ska vo véasnom stredoveku (5. 99-130) vo svojom nazve sl'ubuje komplexny obraz
osidlenia Slovenska. V skuto¢nosti sa obmedzuje takmer vylucne len na hradiska.
Chyba analyza a hodnotenie otvorenych sidiel (dedinského osidlenia agrarneho
charakteru), ich zemepisné rozlozenie sa uvadza len v hlavnych rysoch. Prinos
kapitoly je v spracovani hradisk, ktoré boli v §truktire v€asnostredovekého osidlenia
najvyznamnejsie, mali svoje hospodarske zazemie indikujuce osidlenie a mnohé
Z nich boli strediskami teritoridlnej spravy Nitrianskeho kniezatstva (ako spravne
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centra posobili aj pred vznikom a po zaniku tohto $tatneho utvaru a Vel'kej Moravy).
Zmeny v sidelnej Struktare autor vysvetluje a zdévodiuje zmenami, ktoré nastali
v politickom (mocenskom), hospodarskom a kultirnom vyvine stredoeurépskeho
priestoru. Deklaruje kontinuitu vel'komoravského a povelkomoravského osidlenia,
ktora sa v slovenskej historiografii (aj vdaka vysledkom slovenskej archeoldgie)
nespochybnuje. Odmieta ju vSak madarska historiografia, a to aj v pritomnosti.
Z toho dovodu by bolo byvalo uzito¢né, keby sa autor bol tomuto problému, ktory
ma kliCovy vyznam pre dejiny Slovakov, dokladne (v argumentacnej rovine)
venoval. Za nedostatok kapitoly pokladam skuto¢nost’, Ze autor nevyuzil moznosti,
ktoré pre poznanie stavu osidlenia Slovenska poskytuje mapa autorskej dvojice
R. Marsina a A. Habovstiak Osidlenie od 2. polovice 10. storoc¢ia do r. 1250 (mierka
1:500 000!), uverejnena v Atlase SSR roku 1980. Tato mapa (ale ani narodny atlas)
nemala chybat’ v zozname literatiry, lebo md hodnotu monografie a je este stale
aktualna.

Autorov osobny prinos v terénnom vyskume a v rekonstrukcii sidlistného obrazu
sa vyrazne prejavil v spracovani kapitoly Viasnostredoveky vyvoj v oblastiach
severovychodnych Karpat a v hornom Potisi (S. 131-159). Okrem hradisk, ktoré aj
tu stoja v popredi zaujmu, ¢o je oddévodnené, sa autor venuje aj otvorenym sidlam.
Podrobne opisuje jednotlivé sidlistné oblasti (regiony), ktoré vymedzuje podla
povodi hlavnych vodnych tokov. Konstatuje vznik novych hradisk v 2. polovici
9. storocia, ¢i dava do suvisu s vybojnou politikou Svétopluka I. a rastom politic-
kého, hospodarskeho a kultirneho vyznamu Velkej Moravy. Pozoruhodné je autoro-
vo konstatovanie o prislusnosti zapadnej Casti neskorsieho Uzského komitatu (vrata-
ne Uzhorodu), ale aj severnej ¢asti Sabol¢ského komitatu a jeho spravneho centra na
hradisku Sabol¢ k Nitrianskemu kniezatstvu, pravda, az v 2. polovici 9. storocia.
Zaujimavé je aj jeho zistenie, Ze na vychodnom Slovensku sa v priebehu 10. storocia
neutvoril svojrazny belobrdsky kultirny habitus (s. 151). K pozitivam kapitoly patri
aj skutoCnost’, Ze autor si v§ima aj vztahy k oblastiam na severnej a vychodnej
strane Karpat. Z kartografickych zobrazeni synteticky charakter ma mapka Otvorené
sidliska — dedinské osidlenie vychodnych oblasti Slovenska z 11. — 15. storocia (obr.
67, s. 151), ktoru autor prevzal zo svojej starSej Studie. Ndzov mapky nie je prilicha-
vy, a to z hladiska Casového aj vecného, lebo obsahuje aj starSie slovenské(?)
osidlenie z 9.—10. storocia, ako aj hradiska. Mapka v tejto podobe sa neda citat’.

Mimoriadny vyznam pre slovenskt historiografiu ma kapitola Severozdpadné
a stredné Slovensko vo véasnom stredoveku (s. 161-187). Autor v nej konstatuje na
zaklade kritického hodnotenia publikovanych archeologickych vyskumov aj vlastné-
ho badania na dolnej Orave (hradisko na Ostrej skale): ,,Najnovsie vysledky
vyskumu dovol'uju sledovat’, s istym prirodzenym lokacnym posunom, kontinuitu
osidlenia tohto uzemia v priebehu celého obdobia vcasného stredoveku najmé od
druhej polovice 8. storocia“ (s. 161). Bohato diferencovanu Struktiru osidlenia tohto
uzemia zobrazuje autorova mapka Vcasnostredoveké osidlenie severozapadného
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a stredného Slovenska v 8. — 12./13. storoéi (s. 162—163). Skoda, Ze sa neprojekto-
vala ako samostatna priloha so zoznamom vyznacenych lokalit. Takto bez popisu
lokalit sa len vel'mi tazko interpretuje. Autor vyslovil v kapitole aj tézu, ze proces
diverzifikacie izemnej spravy po zaniku mocensko-spravneho centra v urcitom
regione do menSich mikroregionalnych jednotiek (hradkov, tvidzi) prebichal az
Vv 12. anajmi v 13. storoci (s. 174).

D. Caplovi¢ nespravne posudzuje etnické zloZenie kmefiového zvizu (,,nomad-
skeho etnika Uhrov*), ktory koncom 9. storo¢ia vpadol na tizemie Velkej Moravy.
Uvadza, ze Mad’ari tvorili len jeden kmen tohto zvdzu (s. 177). Tento zvdz (aj podl'a
nazoru slovenskych historikov) tvorilo sedem staromad’arskych kmenov a tri kmene
Kabarov. Nemozno suhlasit’ ani s ndzorom, Ze prichod ,nomadskych kmenov
(Uhrov) do oblasti stredného Dunaja, na strednt a hornti Tisu* nemal katastrofalny
priebeh (s. 178), aj ked’ je pravda, ,,ze v 10. storo¢i na prevaznej vacSine tizemia
dnesného Slovenska neprislo k totalnej destrukeii vyvoja“ (s. 177-178). Nie je totiz
nahoda, Ze prevazna vécsina archeologicky preskiimanych velkomoravskych kosto-
lov, ako D. Caplovi¢ uvadza na inom mieste (s. 37), ,,zanikla na zaGiatku a v prie-
behu prvej polovice 10. storo¢ia®.

Na zaver rad konstatujem, e Caplovi¢ova monografia predstavuje vyznamni,
kriticky spracovanil syntézu vcasnostredovekého osidlenia Slovenska vyplitujucu
medzeru v poznani dejinného uiseku, ktory ma rozhodujici vyznam pre nas narod.

Juraj Zudel

FORMY A OBSAH VZDELANOSTI V HISTORICKOM PROCESE. Zbornik materia-
lov z vedeckej konferencie v Smoleniciach 17.-19. novembra 1997. Zostavovatel
Viliam Cicaj. Bratislava, Veda 1999, 187 s.

Historicky ustav Slovenskej akadémie vied v spolupraci so sekciou pre dejiny
miest Slovenskej historickej spolo¢nosti a so Slovenskou spolo¢nostou pre dejiny
vied a techniky zorganizovali 17.—-19. novembra 1997 v Smoleniciach vedecka
konferenciu Formy a obsah vzdelanosti v historickom procese. Organizatori tohto
podujatia sledovali v prvom rade ciel prezentovat fenomén vzdelanosti ako
urcujuceho a velmi dolezitého Cinitela kaZzdodenného Zivota spoloc¢nosti od naj-
starSich ¢ias do zaciatku 20. storocia.

Vzdelanost’ presla vo svojom vyvoji réznymi etapami, v ktorych sa menila jej
forma a obsah. Spravidla sa pod tymto pojmom rozumela len Skolskd vychova,
avSak v SirSom ponati patri k nej aj mimoskolskd vychova, vychova na praktické
povolanie, vychova v pracovnom procese a pod. Skladbu zbornika priaznivo ovplyv-
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nilo, ze prispevky st od I'udi r6znych profesii (historikov, archivarov, knihovnikov,
jazykovedcov, pedagdgov, pamiatkarov a i.) a tym sa mdzu porovnat’ tak pohlady
tychto profesii na dant problematiku, ako i metoédy a vysledky vyskumu. Umoziiuje
to prezentovat’ nazory k fenoménu vzdelanosti v pestrej skale referatov.

Viliam Cic¢aj predniesol referat, ktory uviedol dani problematiku, Fenomén
vzdelanosti a jeho premeny v historickom vyvoji. Tato problematika je mu blizka aj
vzhladom na to, Ze vedie vedecky projekt Kazdodennost' v historickom procese. Kde
vSade v cudzine Studovali Studenti zo Slovenska, nacrtdva prispevok Katariny
Stulrajterovej Studenti zo Slovenska na univerzite v Padove. Dalsie $tadie
obohacuju aj dejiny miest a obci (Maria Stieberova Vplyv mesta Bratislavy na
uroven vzdelanosti v mesteckach a dedindach na jeho okoli; Zuzana Kollarova
Zabudnuté centrum vzdelania — Spisska Sobota; Tinde Lengyelova Skoly
v zemepanskych mestich v 17. storoci;, Zita Bad'urikova Koncepcia vzdelavania
na samostatnom krestansko-katolickom redlnom gymnaziu v Klastore pod Znievom).

Dejiny spolo¢nosti obohacuju prace Stefanie Mertanovej Podiel mestanov na
pravnickej vzdelanosti v 15.—17. storoc¢i a Marie Mareckove]j Vzdelanost jako
civilizacni norma vychodoslovenského méstanstva v novovéku.

Knizna kultaru skamaju prispevky Evy Frimmove]j Novsie udaje k dejindam
kniznej kultury v 15. storoci; Anny Foldvariove] Vyskum dejin kniznej kultury
na Slovensku a realizacia Programu slovenskej narodnej retrospektivnej biblio-
grafie. Dejiny kniznic mapuju vo svojich prispevkoch Helena Saktorova a Klara
Komorova Piaristické kniznice na Slovensku, ako aj Adriana Fancovicova
Profilacia Lycedlnej kniznice v Banskej Stiavnici.

Vychova odbornikov pre rdézne zamestnania je taziskom referatov Miroslava
Kamenického Vychova banskych a hutnickych odbornikov na strednom Sloven-
sku do zaloZenia Banickej akadémie (1762); Jozefa Vozara Technické a prdvne
vzdelavanie odbornikov pre bane a huty v oblasti Kosickej komory;, Evy
Szoradovej Vzdelanie a vzdelivanie hudobnych ndstrojarov na Slovensku
v minulosti. Uplatnenim vzdelania v praxi sa zaobera aj Maria Kohttova Praktic-
ké uplatnenie vzdelania na Zahori v novoveku.

Jazykovedne su ladené stadie Rudolfa Kuchéra Slovenskd ucebnicova tvorba v
17.-18. storoci a jej jazyk, Jany Skladanej Latincina v mestskych pisomnostiach
v 17.-18. storoci; Eleny Krasnovskej O jazyku slovenskych pisomnosti 17. a 18.
storocia.

Predstavit’ §koly ako stavby a budovy v minulosti sa pokusili Eva Kowalska
Skola ako ,,kamennd institicia“ a Viera Obuchova Budovy skél v Bratislave
v 18.-19. storoci a na zaciatku 20. storocia.

Spektrum zbornika doplnajii prace Zelmiry Geskovej Nepravé periodikd —
vyznamné dokumenty narodného pisomnictva; Jana Hucka Pocetnost inteligencie
na Slovensku v rokoch 1890-1918 vo svetle Statistickych udajov; P. Kompolta
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Disciplinizdcia ako sicast vzdeldvania v 16.—18. storoci a J. Sebestu Fyzika na
bratislavskej redlke koncom 19. storocia.

Editorom zbornika je Viliam Ci¢aj. Na zborniku je okrem zaujimavej témy
hodnotné aj to, Ze poznamky st uvadzané pod Ciarou (v zbornikoch z konferencii je
to skor vynimka ako pravidlo). Vhodne a nevtieravo su zaradené tiez ilustracie, ako
aj zvolena graficka uprava obalu brozovaného vydania.

Alzbeta Sedliakova

FORDE, H.: OCHRANA AKO STRATEGICKA FUNKCIA A INTEGRALNA
SUCAST RIADENIA ARCHIVOV, ALEBO MOZEME SA BEZ NEJ ZAOBIST?
Budapest’ 1999, 15 s.

Na ostatnej konferencii ,,za okrithlym stolom archivov v Budapesti v roku 1999
(piSeme o nej na inom mieste) predniesla Anglicanka Helen Fordova hlavny
referat. Jej prispevok ,Preservation as a strategic function and an intergrated
component of Archives management, or can we cope without it? (autor mal k dispo-
zicii preklad z angli¢tiny, ktory vyhotovila Méria Spankova, ako aj franctizsku
verziu prispevku) vzbudil vel’ky zaujem a preto formou anotécie zverejiiujeme jeho
hlavné myslienky.

»Ochrana je proces, ktory treba riadit’, a nie problém, ktory treba riesit™. V tejto
myslienke je skutocne zhrnuty obsah jej referatu, hoci autorka ju rozsiruje o strate-
gicku dolezZitost’ ochrany a kIiCovu potrebu jej zaclenenia medzi ostatné ¢innosti
kazdého archivu. V zasade bez ochrany nie je mozny Ziaden pristup k informaciam.

Archivna ochrana je ,,sthrn procesov a postupov, ktoré zabezpecuji stabilitu
a ochranu dokumentov pred poSkodenim alebo znehodnotenim, ako aj procesov
a postupov pri manipulovani s poskodenymi alebo znehodnotenymi dokumentmi.
Ochrana moze zahriiovat’ aj prenos informdcii na iny nosi¢, napriklad mikrofilm*.

Pre archiv ochrana znamena nepretrzity proces a na urovni politiky a stratégie je
to zasadny prvok riadenia archivu. UZ sa upustilo od koncepcie archivara — draka
stojaceho pri brane a odrazajuceho vsetky pokusy ziskat’ pristup k informaciam
V pripade, ak su dokumenty poSkodené. Napriek tomu je eSte stale problémom
rozSirovat’ mySlienku, Ze bez ochrany nemdze existovat’ pristup k informaciam ani
dnes, ani v budicnosti. A pre jednotlivca je v nasej spolo¢nosti pristup k informa-
ciam zakladnou otdzkou.

Riadenie ochrany je aj o pristupe a zniZovani fyzickych rizik vo vzt'ahu k archiv-
nym dokumentom. Vo Velkej Britdnii na konci tohto storo¢ia dominuje riziko
z prevahy vyuzivania originalov. Nizka kvalita mnohych originalov, ktoré¢ sa po-
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nukaji badatelom, zvySuje riziko ich Gplného znicenia. V storo¢i, ktoré vyprodu-
kovalo viac dokumentov ako vSetky predchadzajuce dokopy, sa venovala neuveri-
tel'ne mald pozornost’ zabezpeceniu dlhodobého uchovania toho, ¢o zachované ma
byt. Netreba pripominat’ rychly pokles kvality papiera od polovice minulého
storodia, a to vd’aka pouzivaniu drevenej papieroviny a chemikalii pri vyrobe papie-
ra. Netreba zdoraznovat' nestalu podstatu elektronického materidlu a ani finan¢né
naklady stvisiace s jeho zachovanim, ani opisovat’ rychlost, akou mizne moderny
atrament. Material, z ktorého st vyhotovované fotonegativy, degraduje, pretoze nie
je stabilny, elektrostatické kopie robia vytlaeny text neCitatelnym a pouZzivanie
recyklovaného papiera s demonstrativne nizkou zivotnostou politici vitaja ako
odpoved’ na otazku zachrany zelene.

Poznanie rizika nenahraditelnej straty informacii, ktoré obsahuju tieto doku-
menty, viedlo archivy v celosvetovom meradle k vypracovaniu novych metdd pri-
stupu s cielom ochranit’ originaly.

Bédatelia archivnych dokumentov z 20. storocia sa stdle viac stretavaju s po-
ziadavkou pouzivat’ kopie originalov na filme, mikrofiSi. Kvalita faksimile je dnes
taka dobra, ze organizatori vystav ich pouzivaju Coraz CastejSie namiesto originalov.
Znizuju sa tym naklady i potreba bezpecnostnej ochrany. Archivy na celom svete
z dovodov dial’kového pristupu k dokumentom vypractivaju svoje internetove stran-
ky s ich digitalizovanou formou. Riadenie ochrany, s cielom zabezpecit’ nepretrzity
pristup, sa stava zakladnou otazkou.

Pred pétdesiatimi rokmi by sa nasledujice priklady strategického planovania
povazovali vo vztahu k archivom za irelevantné, ale dnes tvoria kI'i¢ovy moment.
Priklady, ktoré autorka uvadza, sa dotykaju vsetkych aspektov ochrany:

a) Prvou je potreba vypracovat’ a dodrziavat' Standardy archivnej starostlivosti.
Standardy pre vystavbu archivnych budov, bezpe¢nostné §tandardy, Standardy pre
mikrofilmovanie, Standarady pre opis a ukladanie prispievaji k dodrziavaniu vyso-
kej tirovne starostlivosti o zaznamenané informacie.

b) Badatelia pozaduju viac ako tradi¢né poradenské sluzby alebo tradi¢né typy
archivnych pomoécok. Uprednostiiuji on-line katalogy alebo vyuzivanie digitali-
zovaného materidlu a informa¢nych databaz. Badatelia chc mat’ pristup k va¢Siemu
mnozstvu materidlu vyuzivanim metody vyhladavania pomocou klicového slova
a chct ziskat’ pozadovany material z viacerych zdrojov. Archivari musia zabezpecit
odpoved’ na dve otdzky — Ze badatelia dostanu to ¢o chct, v takej podobe, akej
davaju prednost’ (ak je to mozné) a Ze poskytované informacie sa zachovaju aj pre
budiice generacie.

¢) Dalej je to potreba ochrany stéasnych zaznamov v ich rozmanitosti. Nikdy
predtym nevznikol taky velky pocet rdéznych nosicov informacii. K tradi¢énému
papieru pribudli filmy, fotonegativy a tlace, audiovizudlny material, rozhlasové
a televizne programy, nehl'adiac na obrovské mnozstvo elektronickych informacii.
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d) Délezitost’ skvalitnenia umenia zmysluplného hodnotenia a vyberu. Mnozstvo
materialu z konca 20. storoCia je také obrovské, Ze jeho nasledna ochrana sa stava
nemoznou, ak sa neprijmu prisne kritéria vyberu. Ak elektronické stibory zaberaju
menej miesta ako tradi¢né archivne dokumenty, s s nimi o to vicsie problémy, so
zretel'om na ich hodnoverny prenos na iny softvér pre potreby dlhodobej ochrany.

e) Stale rastice naklady na ochranu a pristup, tak klasickych, ako aj modernych
nosi¢ov vedu k potrebe analyzovat prinosy vznikajice zo stucasnych vydavkov.
Ochrana si vyzaduje dlhodobé investicie pre buduci pristup. Riadenie procesu
ochrany moéze a musi kvantifikovat’ naklady ochrany kultirneho dedi¢stva. Politici
musia pochopit’, ze nehmotny majetok, ako je pristup k informaciam, ma hodnotu
viac ako penazni, ale ma samozrejme aj cenu, ktoru treba platit’.

Ak su toto priklady, ¢omu sa archivy musia prispésobit’ v rychlo sa meniacich
podmienkach na ochranu a pristup na konci 20. storocia, ako sa hodi ochrana do
strategického ramca?

Strategické smerovanie ochrany v rdmci archivu je celkom jednoduché definovat”:
ochrafiovat’ vybrané zaznamy pre sucasny a buduci pristup pri pouziti prostriedkov
s najefektivnej$imi nakladmi. Metody, ktorymi sa to dosiahne sa liSia v zavislosti od
individualnych podmienok a jednotlivych cCasti sveta, v ktorych sa archiv nachadza.
Odhadnut’ pozadované zdroje a z nich mozné vydavky je sicastou stratégie kazdého
archivu.

Zdroje dostupné archivom na ochranu su vzdy konecné, ale poziadavky sa nikdy
nekoncia. Aby archiv maximalizoval vplyv akéhokol'vek zdroja, ktory ma k dispozi-
cii, musi prijat’ viacero rieSeni. Je na vyber medzi makrorieSeniami, z ktorych profi-
tuji vel'ké mnozstva archivneho materidlu a mikrorieSeniami, zahritujucimi starostli-
vost’ 0 jednotlivé dokumenty. Prvé obsahuje aj uloZenie vSetkych materidlov do
Skatal’, ich uchovavanie v stabilnom prostredi, vyuzivanie masovych procesov ich
ochrany a ich preformatovanie.

Udrziavanie stabilného prostredia je spravidla jednou z finan¢ne najnarocnejSich
¢innosti archivu a je tazké vyjadrit ho v zmysle ndkladov. Odhadnutie rizik pravde-
podobnosti vzniku pliesni a nebezpecenstva straty informacii ako vysledku degrada-
cie je tazko kvantifikovat, ale naklady spojené s opakovanym susSenim, Cistenim,
preskatulovanim a prestahovanim dotknutého archivneho materialu st kalkulova-
tel'né. Na porovnanie — vychodzie naklady pri vystavbe budovy so stabilnou teplotou
a relativnou vlhkost'ou prostrednictvom kvalitnej izolacie, tradiénymi prostriedkami,
tepelnou inerciou alebo vzduchotechnikou nemusia byt také vysoké, ako sa na prvy
pohl'ad zda. Vela zavisi od kvality poskytnutych informacii, alebo ako je archiv
spravovany zriad’ovatel'om a pristupom k vystavbe ucelovej archivnej budovy.

Programy masovej ochrany sa viac priblizujii ochrannym technikdm ako samot-
nému konzervovaniu, hoci ¢asto obsahuju fyzicky zdsah do origindlov. Masova
ochrana bude pochopitelne menej nékladna ako akakol'vek individudlna. Stiepenie
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papiera sa v Nemecku automatizovalo, masové neutralizovanie (odkysel'ovanie) sa
postupne zaviedlo uz v mnohych krajinach.

Kalkulovanie, aké naklady by si vyziadali konzervatorské prace, ak by badatelia
nad’alej Studovali originalny material, je rydzo S$pekulativnym argumentom bez
vel'kej preukaznosti. Je vSak mozné vypocitat’ vhodné priestory pre badatel'ov, ktori
si zelaju Studovat’ originaly, ako aj ¢itacky na mikrofilmy pre badatel'ov, ktori budu
Studovat’ kopie archivnych dokumentov. Vyhoda mikrofilmov je i v tom, ze su
zvyCajne predmetom samoobsluhy a vyZaduji minimum starostlivosti zo strany
personalu badatel'ne. Navyse mikrofilmy, vyhotovené v prisnej zhode s technickymi
Standardami, mo6zu byt vychodiskom, ak budu na to peniaze, pre digitalizacné
programy. Digitalizacia z mikrofilmu je rychlejSia a lacnejsia ako z originalov, ktoré
su ¢oraz viac ochraniované pred manipulovanim a poSkodenim.

MakrorieSenia tykajuce sa ochrany, ako sa to uvadza vysSie, maji svoje vlastné
problémy. Konzervovanie ako ,sucast’ ochrany, ktora sa zaobera fyzickym alebo
chemickym oSetrenim dokumentov®, spravidla je spojené s detailnou Upravou
jednotlivych dokumentov alebo artefaktov a moze tvorit’ iba Cast’ celkovej stratégie.
Individudlna pozornost’ trva dlhSie a je preto drahSia. Tam, kde su nizke naklady na
pracu, to celkom neplati, ale nedostatok vzdeldvacich prilezitosti pre velky pocet
I'udi moze spdsobit’ tazkosti udrzat’ vysoka uroven technickej expertizy. Z eurdp-
skeho a severoamerického pohl'adu naklady spojené s konzervovanim, zariadenim,
materidlom a personalom spravidla nutia organizaciu k prisnemu vyberu doku-
mentov, ktorym sa poskytne Uplna konzervatorska starostlivost’. Precizovanie nakla-
dov je tazké jednoducho preto, ze kazdy dokument, ako aj poSkodenie su indivi-
dualne. Cena vsak nie je mala. Preto na konzervovanie sa vyberaju dokumenty iba
ak su tazko poskodené a maju vlastnu hodnotu, vyjadritelna v peniazoch (umelecka
praca alebo iluminované dokumenty) alebo v historickej hodnote.

Ochrana je neoddelitel'ne prepojena so vSetkymi ostatnymi funkciami kazdého
archivu a ¢im sa jej lepSie rozumie, tym viac efektivnejSie budu jej prostriedky. Ako
zéakladné cinnosti kazdého archivu treba zabezpecit’ nizsie uvedené ¢innosti.

Vyber finanéne najvyhodnejSicho nosi¢a, na ktory by mala byt zaznamenana
informdcia, by sa mal uskutocnit’ na zadiatku Zivotného cyklu zdznamov. Vic¢sina
Znas sa podvedome rozhoduje pre tradi¢né materidly, vyberajuc kus papiera na
napisanie poznamok, a papier lepSej kvality na zapisanie rozhodnuti z porady.
Povodcovia fondu, by mali dostat’ od spravcov registratur a archivarov informacie
0 dostupnosti modernych laserovych alebo atramentovych tlaciarni a o kvalite
rozliénych druhov pisacieho papiera. Musia profitovat’ zo schopnosti spravcov
registratir rozoznat’ medzi poziadavkami kladenymi na zaznamy, ktoré treba ucho-
vat’ iba kratkodobo a tymi, ktoré treba zachovat' natrvalo. Cim je vécsia znalost
moznej potreby dlhodobého uchovania réznych druhov archivneho materialu, tym
lepSia a lacnejSia bude efektivna sprava sucasnych zaznamov. Osobitne to plati pre
elektronicky materidl. Ten je nestdly a az nebezpeCne zavisly na zariadeniach,
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pomocou ktorych vznika, da sa l'ahko vymazat’ alebo stratit’ a jeho ochrana ma od
samého vzniku zédsadny vyznam. V sucasnosti jedinym rieSenim je evidovanie
takychto dokumentov, ich usporiadanie a ich prenos na zariadenia vyssicho typu, len
¢o sa povodny hardvér stane bezpredmetnym. Inak material neprezije ani obdobie
hodnotenia, nehl'adiac na jeho odovzdanie do archivu.

Otazky ochrany by sa mali posudzovat’ tieZ v procese vyberu.

V case konecného vyberu treba posudzovat’ popri informa¢nom obsahu dokumen-
tov aj fyzicky stav dokumentov. Mozno ospravedlnit’ preberanie mnozstva plesni-
vych papierov, hromady fototlaci, ktoré sa spiekli dokopy alebo disky spustitel'né na
uz neexistujicom hardvéri, beriic do uvahy prostriedky, ktoré bude treba vynalozit’
na ich restaurovanie? Ak nie je mozné spristupnit’ tento archivny material v jeho
povodnom fyzickom stave, musi byt jasné, Ze jeho dolezitost je dostatonym
dovodom na ospravedlnenie vydavkov potrebnych na to, aby sa umoznilo spristup-
nit’ v nich obsiahnuté informacie inou formou.

Po prevzati archivneho materialu do depotu podporuje tvorba podrobnych inven-
tarov a katalogov jeho ochranu. Badatel pomocou pomocok moze identifikovat
dokumenty, ktoré potrebuje. Mo6Ze sa zamedzit' nepotrebnej manipulacii s doku-
mentmi. Presna identifikacia vel'korozmernych map a d’alSich dokumentov v archiv-
nych pomockach je osobitne délezitd z pohl'adu mozného posSkodenia spdsobeného
prenaSanim t'azko manipulovatelnych dokumentov po archive.

Ochrana je tiez dovodom pre niektoré drobné operacie v archive. Usmerfiovanie
badatel'ov v archive je predmetom primarnej pozornosti persondlu, aby archiv mohol
splnit’ ich poziadavky a o¢akavania. ZabezpeCovanie takejto ¢innosti, ktora sa venu-
je dlhodobej ochrane dokumentov, podporuje u badatel'ov vedomie zodpovednosti
pri manipulovani s originalmi. Badatel'sky poriadok mad napomoct’ ochrane, jeho
jazyk ma podrobne usmernit’, jemne viest, pod¢iarkujic nevyhnutnost’ spoluprace
anie konfrontacie. Pristup k badatel'om, vratane vyuzitia psychologie, musi byt
sucast’ou Stylu riadenia archivu.

Vychova zamestnancov a badatelov v otdzkach starostlivosti o fyzicky stav
archivnych dokumentov je zasadnou zlozkou ¢innosti kazdého archivu. Obidve
skupiny ob¢as stracajii zo zretel’a hlavny ciel’ archivu — uchovat’ archivny material
pre sucasny i buduci pristup. Priebezny program zacinajlici uvedenim do technik
ochrany pre cely personal, dopliovany programami na vysSej urovni je jedinou
cestou kazdého archivu.

Stratégia ochrany hra velkt ulohu pri planovani a vystavbe akejkol'vek novej
archivnej budovy. Archivari a zodpovedni Cinitelia by mali najma:

— sustredit’ sa na dolezitost’ primeranej izolacie s cielom zabezpecit stabilnu
teplotu a relativnu vlhkost’ ako zékladny prinos k dlhodobému zachovaniu obsahu
archivu,
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— zabezpecit, Ze sa zabuduju do Struktiry budovy primerané a vcas varujice
a oznamujuce systémy, aby sa zmiernili uéinky akejkol'vek katastrofy sposobenej
poziarom,

— klast’ déraz na dokladné preskimanie stavebnych materidlov na budovu, aby sa
predislo Skodlivému uniku plynu, ktory by mohol poskodit’ archiv,

— analyzovat’ postupnost’ pracovnych procesov uz v pociato¢nom §tadiu, aby sa
dosiahol sulad medzi priestormi depotov a badatel'ne, pracovnych priestorov, aby sa
aj tym, kde je to len mozné, vylucil pohyb dokumentov z jedného poschodia na
druhé,

—nezabudnit’ na osobitné plany ochrany a pristupu k fotomaterialu, aby sa
prediSlo nebezpecenstvu z nahlych zmien teploty a relativnej vlhkosti, ktora spdso-
buje kondenzéciu,

—nezabudnit’ na urcenie poziadaviek na primerané zaregidlovanie, d’alej na
priestory pre stoly na rozlozenie velkorozmernych dokumentov, na priestory pre
hardvér a d’alSie materialy.

Kompetentni zamestnanci zodpovedni za spravu budovy a majetok musia chapat’
osobitnu zodpovednost’ za stabilné prostredie a dobrti udrzbu budovy archivu. Tomu
musi zodpovedat’ potreba ich vzdeldvania. Len vedici pracovnici vybaveni adekvat-
nou sumou poznatkov moézZu v riadiacej i praktickej Cinnosti archivu zohladnit
pozadované prvky ochrany.

Aj bezpecnost’ sa musi stat’ sicastou integrovaného riadenia kazdého archivu.
Veci ochrany st najvyssou prioritou tak vo vyzname moznej straty archivnych doku-
mentov, ako aj nebezpecenstva z poSkodenia budovy. Plati axidoma, Ze bezpecnostné
systémy musia byt in place, ¢i uzZ mechanické alebo 'udské. Udrziavanie ostrazitosti
je jednou z najtazsich uloh.

Obnovenie prevadzky a postupy kontroly katastrof su dnes uznavané ako zaklad-
né sucasti riadenia archivu. Patri sem vypracovanie spolahlivych stratégii minimali-
zovania rizik archivu, protipoziarne opatrenia alebo opatrenia proti poSkodeniu
vodou, ako aj odstranenie §kod na dokumentoch €o najrychlejSie a najefektivnejsie.

Na zaver si autorka polozila otazku: moZeme sa zaobist' bez riadenia procesov
ochrany? Odpoved musi byt nie, pretoze bez systémovej stratégie ochrany ako
integralnej sucasti riadenia vSetkych klicovych cinnosti archivu by nebol mozny
pristup. Samotné dokumenty by mohli prestat’ existovat’ a zakladné l'udské prava by
boli potlacené. Strategické riadenie kazdého archivu musi obsahovat’ riadenie
procesov ochrany, aby sa demonstroval kratkodoby i dlhodoby prinos vynaloZenych
nakladov v prospech pristupu a zdoéraznila sa zodpovednost’ vSetkych za skvalitnenie
ochrany z dévodov pristupu.

Peter Kartous
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WAIDACHER, F.. PRIRUCKA VSEOBECNEJ MUZEOLOGIE. Bratislava,
Slovenské narodné muzeum — Narodné miizejné centrum 1999. 477 s.

Friedrich Waidacher je znamy rakisky muzeolog, dlhoro¢ny riaditel Landes-
museum Joanneum a pedagdg na Univerzite v Grazi. V roku 1993 napisal tito pracu
pod nazvom Handbuch der Allgemeinen Museologie. Sam o tom hovori, Ze potrebu
napisat’ tito pracu pocitil, ked’ spoznal na svojich pocetnych cestach, ¢o dnes
muzeum znamena. Cesty mu umoznilo jeho ¢lenstvo v mnohych medzinarodnych
organizaciach, komitétoch a pracovnych skupinach. Spoznal tak cely muzejny svet,
predovsetkym europsky a severoamericky. Nazbieral pri tom skdsenosti, a videl, aka
plodna, radostné a uzito¢na méze byt praca v miuzeu. Prvym predpokladom vsak je,
aby sa spravne osvojila, pochopila a realizovala.

A prave na toto osvojenie, pochopenie a realizovanie ma sluzit' jeho prirucka.
Nesuhlasi s ndzorom, ze mizejné povolanie mézu spokojne vykonavat’ prislusnici
inych povolani. Je podl'a neho dodleZité osvojit’ si tedriu muzejnictva, jeho historiu,
nazbierat’ skusenosti a aplikovat ich v praxi.

Na zacdiatku knihy je Predhovor autora, Slovo na uvod od Milana Rybeckého,
a Slovo prekladatel'a — Alojza Habovstiaka. Prekladatel’ odviedol vskutku heroicky
vykon, pretoze sa musel popasovat’ s réznymi vyrazmi, ktoré nemaju adekvatne
vyjadrenie v slovencine, pripadne podobné slovo vyjadruje v slovencine iny zmysel
(registracia, inventarizacia a i.). V sic¢asnosti sa v kazdej re¢i udomaciiuje aj mnoz-
stvo medzinarodnych vyrazov, ktoré sa spravidla ani neprekladaji. ISlo teda vskutku
o mimoriadne naro¢ny preklad vzhl'adom na obsiahlu odbornu terminologiu, ako aj
terminy z r6znych oblasti a odborov v miizeu zastipenych.

Samotna praca je rozdelena do Styroch kapitol. Prva je Metamuzeologia, ktora
definuje zakladné myslienky muzeologie (predmet poznavania), suvislosti (systém,
literatura), vedecky systém (principy vedy, terminoldgia, definicia a isudok, muzeo-
logické pojmy, hypotéza a tedria, poznavacie metédy muzeoldgie). Dalsia kapitola
pod nazvom Historicka muzeologia ststred’uje prispevky suvisiace s dejinami
muzeédlneho fenoménu (s predmuzedlnym, protomuzedlnym, paleomuzedlnym,
mezomuzealnym, neomuzealnym obdobim) a s vyvojom muzeologie. Obe kapitoly
zaoberajuce sa muzealitou st tvodom do nasledujticej tretej, ktora je nosnou a hlav-
nou.

Teoreticka muzeologia v podobe tretej kapitoly venuje pozornost selekcii,
muzealnym predmetom, tezauracii, komunikécii a institucionalizacii. Prinasa pozna-
nie umozinujuice porozumiet’ zakladné funkcie muzealnej prace.

Posledn4, $tvrta kapitola je venovana aplikovanej muzeolégii. Citatel’ sa ma moz-
nost’ oboznamit’ s vyberom predmetu a jeho dokumentéciou; tvorbou a spravou
zbierkového fondu; sprostredkovanim fondu a pracou pre verejnost’; planovanim,
organizaciou, manazmentom a napokon bezpecnost’ou.
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Pred prvou kapitolou je umiestneny Exkurz venovany pritomnosti (muzea sveta,
ukazovatele, poCty navstevnikov, zmeny, nové vyvojové trendy, vyznam muzei
Vv systéme). M4 za ciel’ podat’ v§eobecny prehl'ad o aktualnej situacii v miizejnictve.
Aj za zavere¢nou Stvrtou kapitolou je Exkurz venovany buducnosti, ktory poukazuje
na otazky predpokladaného vyvoja vratane moznosti jeho predvidania.

V zavere prirucky je slovnik, literatira na tridsiatich dsmich stranach a obsiahly
kombinovany register.

Muzeoldgia je pomerne mlady odbor, ktorého vyucba sa aj na Slovensku v po-
slednych rokoch dostava do popredia. Prvé kroky vzdelavania v muzeologii zacali
koncom pitdesiatych rokov vo forme prednasok. Stadium muzeoldgie ako samo-
statného odboru sa zaviedlo az v poslednych piatich rokoch (Univerzita Komenské-
ho v Bratislave, Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre a Univerzita Mateja Bela
v Banskej Bystrici). Doteraz vSak chybala praca, ktora by suhrnne podala teoretické
vedomosti a ich aplikaciu v praxi, ako i zhrnutie doterajsej historie a nacrtnutie
predpokladaného vyvoja v buducnosti. Tejto ulohy sa mé zhostit’ predkladana praca
a podla doterajSich ohlasov v zahrani¢i v podobe recenzii od poprednych odbor-
nikov v tejto oblasti treba dufat’, ze v plnej miere. Argumentom pre toto konstato-
vanie je pomerne skoré¢ druhé vydanie tejto prirucky (1. vyd. 1993, 2. vyd. 1995).
Slovenska odborna verejnost’ (muzea, vysoké Skoly) sa rozhodla tiez priblizit' tito
pracu pre potreby Studujicich, pracovnikov muzei a galérii, ako aj pre vsetkych,
ktori maju o tento odbor zaujem. Treba pripomentt’ Ustretovost” autora, ktory bol
vel'mi ndpomocny pri tychto snahéch, ¢i uz pri prekladoch alebo pri rieSeni inych
odbornych problémov stivisiacich s vydanim tejto knihy.

Alzbeta Sedliakova

NEMECEK J, NOVACKOVA H, STOVICEK I, TEJCHMAN M.
(editori): CESKOSLOVENSKO-SOVETSKE VZTAHY V DIPLOMATICKYCH
JEDNANICH. Dokumenty, dil 1 (biezen 1939—erven 1943), dil 2 (Eervenec 1943—
bfezen 1945), Praha, Statni Ustfedni archiv v Praze 1998, resp. 1999, 626 s., resp.
661 s.

V ramci vyskumného projektu Statneho ustredného archivu v Prahe a s podporou
Grantovej agentary CR, zadala sa v roku 1995 rozsiahla heuristika napriek vietkym
doteraj§im pokusom pomerne malo zdokumentovanej témy ¢esko-slovensko —
sovietskych diplomatickych rokovani v rokoch 1939-1945. Vysledkom niekol’ko-
ro¢ného usilia autorského kolektivu, do ktorého okrem uvedenych editorov v SirSom
zmysle patrili aj M. Bubenikova (preklad regestov do anglictiny), D. Némeckova
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(prepis edicie), L. Vaclavu (redigovanie) a A. Kynclova (priprava na vydanie), je
dvojdielna publikacia obsahujuca velké mnozstvo dokumentov uverejnenych po
prvykrat (napr. v druhom diele az 193 z 265, t. j. priblizne 76 percent), pricom tie
dokumenty, ktoré boli uverejnené uz skor, boli do edicie zaradené kvoli snahe podat’
uceleny obraz dokumentovanej problematiky. Do oboch dielov bolo zaradenych po
265 dokumentov, teda dohromady edicia obsahuje 530 dokumentov.

I ked’ boli jednotlivé dokumenty zaradené do dvoch dielov najmé z technickych
pricin, oba su koncipované ako relativne samostatné publikacie. Ich Struktira je vSak
rovnaka.

V avode kazdého z dielov sa nachadza Stidia o histérii Cesko-slovensko —
sovietskych diplomatickych vztahoch v rokoch 1939-1943, resp. 1943-1945.
Vyznam tychto $tadii (resp. jednej na dve Casti rozdelenej Studie) spociva najméa
V tom, ze mnohokrat vychadzaju z obsahu dokumentov zverejnenych po prvykrat.
Takymto sposobom sa tu hovori o takych otdzkach, akymi su zaliatky cesko-
slovenského odboja a vzt'ah Franctuzska, Velkej Britanie a najmé Sovietskeho zvizu
k nemu; zmrazenie ¢esko-slovensko — sovietskych diplomatickych vztahov po pod-
pisani paktu medzi Nemeckom a ZSSR v auguste 1939 a uznani vojnovej Sloven-
skej republiky zo strany ZSSR; neoficialne vztahy spravodajského charakteru medzi
¢eskym domécim odbojom (Obrana naroda) a sovietskymi spravodajskymi organmi;
zlepSovanie postavenia ¢esko-slovenského odboja po porazke Franctzska a vzpla-
nuti britsko-nemeckej leteckej vojny; oteplovanie ¢esko-slovensko — sovietskych
vztahov na jar 1941, ktoré vyvrcholilo po utoku na ZSSR (22. 6. 1941), ked
zavizky voci Nemecku i Slovensku prestali byt aktualne; osud zamyslanej ¢esko-
slovensko — pol'skej konfederacie; priprava a priebeh navstevy E. BeneSa v Moskve
v decembri 1943; gesko-slovensko — sovietska zmluva z decembra 1943 a otdzka
uzatvarania zmliv medzi mocnost’ami antihitlerovskej koalicie a ,,malymi‘ §tatmi;
vztah poprednych predstavitelov ZSSR k Catlosovmu memorandu; otizka soviet-
skej pomoci SNP, ktora vobec nebola takd nezistna a G¢innd, ako sa o nej hovorilo
pred novembrom 1989 (v zmysle znamych slov V. Precana, ze v ponati ZSSR
nebolo oslobodenie oslobodenim, pokial’ nebolo jeho dielom); ,,zasluhy* E. Benesa
0 pri¢lenenie Podkarpatskej Rusi k ZSSR a postup Sovietskeho zvdzu v tejto otazke;
otizka uznania pol'skej, tzv. lublinskej vlady Cesko-Slovenskom v stvislosti
s podporou Sovietskeho zvizu v otazke odsunu Nemcov a Mad’arov z CSR a pod.

V stadii, dokumentoch a poznamkovom aparate k nim defilujd — mnohokrat
V novych stvislostiach — aj mena politikov, resp. odbojarov slovenskej narodnosti, ¢i
uz patrili k zahrani¢nému alebo domacemu odboju alebo k reprezentantom vojnove;j
Slovenskej republiky. Ide o nasledujucich politikov: J. Be¢ko, F. Catlo§, M. Cernék,
M. Culen, F. Duréansky, T. J. Gaspar, J. Golian, F. Hodza, M. HodZa, V. Hurban,
C. Kuchta, S. Kuna, A. Mach, G. Medricky, L. Novomesky, S. Osusky, J. Papanek,
J. Slavik, L. Szathmary, J. Simko, K. Smidke, J. Soltész, V. Srobar, F. Tiso, J. Tiso,
V. Tuka, J. Turanec, J. Ursiny, J. Valo a R. Viest.
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Dalsou &astou nachadzajiicou sa v oboch dieloch publikacie je Prehl'ad zaklad-
nych edicii a literatury. Z hladiska moznosti, ktoré poskytuju dnesné demokratické
pomery, su tu kriticky a objektivne hodnotené zakladné historické diela o diploma-
tickych vztahoch medzi ¢esko-slovenskym odbojom a ZSSR, ako aj edicie doku-
mentov. Uvadzaju sa tu okrem iného prace J. Kiena Do emigrace a V emigraci,
Praha 1963, resp. 1969, T. Broda Ceskoslovensko a Sovétsky svaz 1939-1945,
Praha 1992, E. Taborského (osobného tajomnika E. BeneSa v rokoch 1939-1945)
President E. Benes§ between West and East 1938-1948, Stanford 1981, E. Cejku
Ceskoslovensky odboj na Zapadé (1939-1945), Praha 1999 a i. Zo zahrani¢nych
historikov sa tu spominaji prace 1. I. Popa a V. V. Marjiny z Ruska, ako aj prace
pol'skych historikov M. K. Kaminského a P. Wandycza. Na zapade vysli tieZ prace
americkych autorov ¢eského pdvodu 1. Lukesa a V. Mastného.

Z edicii dokumentov sa tu hodnotia najprv niektoré publikacie, ktoré vysli pred
rokom 1990 a ktoré si poznamenané dobou. Neslo pritom o falSovanie textov;
zZ ideologickych dovodov ¢asto dochadzalo k selekcii dokumentov, ktoré boli urcené
na vydanie. V tomto zmysle ide najmi o Ceskoslovensko-sovétské vztahy v dobé
Velké vlastenecké valky 1941-1945. Dokumenty a materidly, Praha 1960. Toto
hodnotenie sa vSak uz menej vztahuje na publikacie Cesta ke kvétnu I/1 I/2, Praha
1965, dalej impozantni ediciu Slovenské narodné povstanie. Dokumenty od
V. PreCana, ktora vysla v Bratislave roku 1965 a dosial’ neprekonant ediciu Doku-
menty z historie ¢eskoslovenské politiky, Praha 1966, ktoré vznikli pocas politic-
kého ,,odmédku” v druhej polovici 60. rokov. V 80. rokoch doslo k vydaniu
niekolkozvizkove] edicie Dokumenty a materialy k dé&jinam ceskoslovensko-
sovétskych vztahti, Praha 1982, 1984, v ktorej sa vojnovych rokov dotykaju diely
4/1 a 4/2.

Po roku 1989 sa v tejto cCasti publikdcie spominaju dokumenty uverejnené¢ v
roznych zbornikoch a odbornych &asopisoch editormi I. Stovigkom, J. Némedkom
a Z. ValiSom.

Zo zahrani¢nych edicii k ¢esko-slovensko — sovietskym vzt'ahom sa tu spominaji
edicie nemecké, anglické a ruské (napr. Nazi-Soviet Relations 1939-1941). Upozor-
fluje sa tu tieZ na to, ze v roku 1992 sa v Rusku obnovilo vydavanie Dokumentov
vnesnej politiky, zastavené v roku 1997.

K dolezitym zdrojom poznania ¢esko-slovensko — sovietskych diplomatickych
vzt'ahov patria i spomienkové prace. V tejto Casti publikacie sa spominaji memoare
Z. Fierlingera, E. Bene$a, L. Svobodu, L. K. Feierabenda, B. LauSmana, E. Tabor-
ského a I. M. Majského.

Napokon, pred ¢astou venovanou samotnym dokumentom, sa tu eSte nachadza
rozsiahly edi¢ny tivod uvadzajici archivne fondy, v ktorych sa vyskum uskutoc-
noval (konstatuje sa tu, ze ide — s vynimkou osobnych fondov ¢esko-slovenskych
politikov ulozenych v zahrani¢i — najmé o dokumenty ¢esko-slovenskej provenien-
cie ulozené v archivoch CR, ¢o sposobili najmi asové a finanéné priciny), d’alej
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zasady vyberu a prepisu dokumentov, ich datovania, urcenia miesta vzniku a autora,
ich klasifikacie a pod.

Ked’ze o vSeobecnom charaktere dokumentov zaradenych do recenzovanej publi-
kacie som sa uz zmienil v savislosti s Gvodnou §tidiou o cesko-slovensko —
sovietskych diplomatickych vztahoch v rokoch 1939-1945, zameriam teraz svoju
pozornost’ na niektoré dokumenty, dotykajice sa slovenskych dejin — i ked’ vd¢sSina
z nich uz bola publikovana ¢i uz v zahrani¢i, alebo po roku 1989 v ceskych
odbornych ¢asopisoch. Predovsetkym ide o dok. ¢. 63 (2. diel) Zaznam J. Smutného
o rozhovore E. Benesa s V. M. Molotovom zo 16. decembra 1943, ktory sa odohral
v Moskve pocas prvej navstevy E. Benesa v ZSSR. Publikoval ho uz V. Mastny vo
Svédectve roc¢nik 12, 1974, ¢. 47. Pocas tohto rozhovoru E. Bene§ poziadal I'udo-
vého komisara zahrani¢nych veci ZSSR V. M.Molotova, aby Sovietsky zviz vyvijal
na Cesko-Slovensko natlak za u¢elom potrestania tych, ktori sa na Slovensku
previnili vojnou proti ZSSR, ,,... aby sa vnutropoliticky nemohlo zneuZivat, ze Cesi
chct trestat’ Slovakov®. Sdm Molotov reagoval udivene: ,,Nebolo by uplne pochopi-
tel'né, keby sme kladli Slovakov na rovnaku troveil ako Nemcov a Mad’arov*®.

Pocas tej istej navstevy stretol sa E. Bene§ aj s J. V. Stalinom. V dok. ¢. 69
(2. diel) Zaznam (Z. Fierlingera) o rozhovore E. Benesa s J. V. Stalinom z 18. de-
cembra 1943 (publikovany bol v roku 1992 v ¢asopise Historie a vojenstvi ¢. 5) sam
Stalin vyhlasil, Ze ,,...je potrebné drzat doma Slovakov pevnou rukou®, priCom
»Zladny separatizmus nemozno pripustit, bola by to nemozna hlapost™. I ked’ toto
vyhlasenie E. BeneSovi urCite velmi konvenovalo, potvrdzuje, ze odbtravanie
pravomoci slovenskych narodnych organov v povojnovom obdobi nebolo len cisto
cesko-slovenskou zalezitostou, ale dialo sa s poZzehnanim J. V. Stalina a najvyssich
sovietskych mocenskych Struktur. O rozhovoroch s oboma sovietskymi predsta-
vitel'mi informoval E. Bene§ 11. januara 1944 aj londynsku cesko-slovensku vladu
(dok. ¢. 75, 2. diel, publikované v Soudobych d&jinach I11/2-3, 1996). Benes uviedol,
ze ,,Stalin bol na Slovakov vel'mi prisny*“ a V. M. Molotov v stvislosti so Slovakmi
zdoraznil: ,,Dajte to do poriadku, aby sa také veci uz nemohli opakovat™.

V recenzovanej edicii sa nachadzaju aj dokumenty (napr. ¢. 241, 2. diel, tele-
grafickd sprava F. Kruckého H. Ripkovi z 19. februara 1945), ktoré informuju
0 zatykani ¢esko-slovenskych obcanov sovietskymi organmi na oslobodenom uzemi
Slovenska, ¢o bolo v zjavnom rozpore s ¢esko-slovensko — sovietskou zmluvou
0 vzajomnych vztahoch medzi Cervenou armadou a &esko-slovenskymi organmi na
tizemi oslobodzovanej CSR z 8. maja 1944. Niektoré dokumenty, napr. dok. &. 140
(2. diel), Telegraficka sprava Z. Fierlingera Ministerstvu zahrani¢nych veci o meno-
vych opatreniach na oslobodenom uzemi z 24. oktobra 1944, ako aj ¢. 248 (2. diel)
Zapis o rokovani E. BeneSa, J. Masaryka a Z. Fierlingera s V. M. Molotovom,
A.J. Vysinskym a V. A. Zorinom z 21. marca 1945 sved¢ia o tom, Ze predstavitelia
Ceskej Casti ¢esko-slovenského odboja si vel'mi dobre uvedomovali podstatne niZsiu
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hodnotu protektoratnej meny voci slovenskej korune, i ked’ neskor, po oslobodenti,
sa pomer stanovil 1:1.

Na konci kazdého z oboch dielov je supis regestov uverejnenych dokumentov
prelozenych do angli¢tiny, zoznam dokumentov a osobny register, v stru¢nosti infor-
mujuci aj o funkcidch, ktoré jednotlivi aktéri diplomatickych rokovani zastavali
v rokoch 1939-1945.

Vzhl'adom na to, Ze recenzovana publikacia prindsa vel'ké mnozstvo dosial’ ne-
publikovanych dokumentov, resp. sustred’'uje na jednom mieste mnohé dokumenty
rozptylené v rdéznych odbornych ¢asopisoch a zbornikoch, predstavuje v sti¢asnosti
asi najvycerpavajucejsiu ediciu dokumentov k ¢esko-slovensko — sovietskym diplo-
matickym vztahom v rokoch 1939-1945. Preto ju odporuc¢am do pozornosti
historikom, pedagdégom i vSetkym tym, ktori sa z akéhokol'vek dovodu seridzne
zaoberaju najnovs§imi Ceskymi a slovenskymi dejinami.

Stanislav Sikora

KLCO, M.: OKRES PIESTANY — STRUCNA HISTORIA A ERBY MIEST A OBCI.
Balneologické miizeum v Pie§tanoch 1999, 137 s.

Pri prilezitosti zdmeru usporiadat’ v Balneologickom muzeu v Pie$tanoch vystavu
,Erby miest a obci okresu Piestany* a ako urcitd reminiscencia na serial o erboch
a historii miest a obci okresu Piestany v mesacniku Revue PieStany (serial M.
Kl¢a), vznikol napad vydat’ takto spracovanu problematiku knizne. Vd’aka financnej
pomoci miest a obci okresu Piestany, Prvej komunalnej banky, a. s., a firmy Interiér
Hlohovec, ktora navrhuje a realizuje erby a iné symboly v réznych materialoch,
mohlo muzeum tuto knizku vobec vydat'.

Napisal ju pracovnik miizea M. Klco. ,,Okres Piestany — stru¢na historia a erby
miest a obci“ ma 137 stran textu, 7 listov farebnej obrazovej prilohy, 75 perokresieb
a Ciernobielych fotografii a Citatel' tu ndjde aj mapu okresu PieStany. Publikicia
zaéina prihovorom prednostky Okresného tiradu Mgr. M. Gasparikovej. Uvod infor-
muje Citatela o zemepisnych danostiach okresu a podava stru¢né dejiny a vyvoj
tohto izemia z administrativno-spravneho hl'adiska od 13. storocia az po sucasnost’.
Potom nasleduju kapitoly venované jednotlivym obciam a mestam v abecednom
poradi, t. j. obcou Banka pocinajic a mestom Vrbové konciac. Kazda kapitola zaci-
na uvedenim poctu obyvatel'ov a vymery chotara, potom nasleduje prehl’ad nazvov,
ktoré obec alebo mesto pouzivali v minulosti. Dal$ia ¢ast’ vzdy prezentuje historiu
od najstarSich ¢ias az do roku 1918 a niektoré dolezité momenty aj po roku 1918.
Stat’ oznacena podtitulom ,,Erb obce® Citatelovi priblizuje vyvoj obecnych pecati,
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genézu erbu obce (doplnené kresbami a fotografiami pecati a erbov). Farebna prilo-
ha prezentuje erby v ich farebnom stvarneni. Pri obciach, ktoré vznikli zlG¢enim
alebo od¢lenenim, je vysvetleny aj tento dejinny vyvoj. Zaujemcov o hlbsie pozna-
nie problematiky urcite potesi zoznam pouzitej a odporucanej literatiury a pramenov.
Pre informovanost’ je pripojeny aj adresar obci, miest a okresného uradu s tel.
Cislami a menami Statutarnych zastupcov. Publikacia je priekopnickym dielom
spractvajucim historiu relativne malého, ale z hl'adiska archeologického i historic-
kého vel'mi zaujimavého izemia na zdpadnom Slovensku — okresu Piest’any.

Je mimoriadne vhodna pre zdujemcov o historiu, historikov, archivarov, staros-
tov, primatorov a poslancov, ucitelov, Studentov a ziakov, predstavitelov Statnej
spravy a i. Knizku si mozno objednat’ v Balneologickom muzeu v Piestanoch.

Vladimir Krupa
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BIBLIOGRAFICKY PREHUCAD ZAHRANICNYCH ARCHIVNYCH PERIODIK

THE AMERICAN ARCHIVIST, Published semi-annully by the Society of
American Archivist, Chicago 1998 (Spring), Volume 61, No 1.

Cislo 1: Philip B. Eppard, A New Era for the American Archivist (5-8). Uvod-
né slovo $éfredaktora Casopisu, v ktorom Citatel'skej verejnosti oznamuje, Ze sa
poc¢ntc ¢islom 1/1998 meni jeho periodicita a odteraz budi vychadzat’ iba dve ¢isla
rocne. Redakcia sa rozhodla, po takmer tridsiatich rokoch vydéavania casopisu, zme-
nit’ aj jeho dizajn, typ a velkost' pisma a zrusit' zauzivané delenie odbornych pri-
spevkov podla ich charakteru. Vsetky prispevky budi odteraz jednotne uverejno-
vané v rubrike ¢lanky. Redakcia ponechala rubriku Recenzie novych publikécii
a nad’alej bude kazdy rok uverejnovat’ vystipenie prezidenta Spolo¢nosti americ-
kych archivarov na vyro¢nom valnom zhromazdeni spolo¢nosti, ako aj odborni
$tudiu, ktora ziska cenu T. Calvina Peaseho udelovanu uz 30 rokov. — Nicholas C.
Burckel, The Society: From Birth to Maturity (12-35). Novy prezident Spoloc¢-
nosti americkych archivarov, na zaklade spracovania $tatistickych tdajov, dokumen-
tuje zmeny, ktorymi spolo¢nost’ presla za ostatnych 60 rokov svojej existencie,
pricom celé toto obdobie deli na tri casové useky: 1940, 1965 a 1990, tri rozne
stupne vyvoja v Zivote spolo¢nosti, analogické obdobiu detstva, mladosti a dozrieva-
nia, azZ do dospelosti. KonStatuje, ze niektoré zmeny sa odohrali pod vonkajSimi
tlakmi, iné zase boli vysledkom rozhodnuti prijatych ¢lenskou zékladiou, vedenim
spolocnosti, ¢i pod tlakom finanénych moznosti. Autor podrobuje hodnoteniu stav
¢lenskej zakladne (z povodnych 250 ¢lenov na dnesnych takmer 3 000), v§ima si jej
geografické a inStituciondlne rozlozenie, vekovi a vzdelanostni skladbu vedenia
a vykonného aparatu spolocnosti, z viacerych aspektov hodnoti urovenn odborného
archivneho casopisu a nakoniec uroven vyrocnych zhromazdeni spolo¢nosti. Na
zaver porovnava ¢innost’ SAA s ¢innost'ou profesijne pribuznych organizacii, akymi
su Zdruzenie americkych knihovnikov ¢i Organizdcia americkych historikov. —
Karen Collins, Providing Subject Access to Images: A Study of User Queries (36—
55). Na zéklade analyzy dopytov formulovanych badate'mi, poZzadujucimi rele-
vantné informacie o obrazovych dokumentoch k nimi $tudovanym témam (ide o dve
archivne zbierky fotografii), autorka odmenenej stadie si kladie otazku, ¢i je mozné
badatelom ulahit vyhladavanie takychto dokumentov. Specifikum obrazovych
dokumentov (fotografii) tkvie v tom, ze ziadateI'mi su Casto badatelia z Gplne odlis-
nych profesii, ktori tieto informacie potrebuji z najrozli¢nejSich dévodov. Adekvat-
ne vyhl'adavanie pozadovanych obrazovych informéacii je mozné iba pri spristupneni
tychto dokumentov vo forme katalogu, ¢o je velmi obtiazne (slovny opis obrazo-
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vych informdcii). Autorka preto odporuca obrazovy material skenovat’ a vyuzit' taky
informacny systém, ktory zabezpeci vyhl'adanie pozadovanej obrazovej informacie
Ciastocne pomocou inych obrazovych dokumentov. Aj tak je vSak nutné slovne
formulovat’ ziadost’ o vyhl'adanie relevantnej obrazovej informacie. — Maggie Y ax,
Arthur Agarde, Elizabethan Archivist: His Contributions to the Evolution of
Archival Practice (56—69). Zivotopisny medailéon Arthura Agardeho, spravcu anglic-
kej komory, ucenca, spisovatela a archivara, ktory Zil a posobil v alzbetinskej dobe,
dobe nastupujiceho anglického kolonializmu a budovania narodného §tatu. Agarde,
vd’aka zhromazdeniu velkého poctu archivnych dokumentov, mohol sa venovat
historiografii Anglicka. A prave rastici zaujem o $tadium historickych dokumentov
donutil Agardeho, aby rozpracoval viaceré praktické postupy na useku usporadu-
vania, ochrany a spristupfiovania archivnych dokumentov. — Richard M. Kesner,
Information Resource Management in the Electronic Workplace: A Personal
Perspective on ,,Archives in the Information Society“ (70-87). Autor si kladie za
ulohu preskimat, do akej miery moderné¢ informacné prostriedky a aplikdcie
pocitacovych technologii ovplyviiuju pracovné prostredie archivara, natia ho vy-
uzivat’ webové stranky a pocitaCové siete a brat’ do tivahy dynamicky vznikajuce,
rozsirované a vyuzivané informacné pramene. V d’alSej Casti Stidie popisuje zaklad-
né charakteristiky automatizovaného a komputerizovaného archivneho pracoviska
a konstatuje, ze vyuzivanie vypoctovej techniky by malo viest’ k znizovaniu beznych
nakladov a zabezpecit' vysSiu efektivnost’ archivnych prac. — Wendy M. Duff,
Harnessing the Power of Warrant (88—105). Takmer uZ jedno desatroCie admini-
strativni pracovnici vyzyvaju archivarov, aby rozpracovali novu stratégiu a taktiku,
urcili ich pracovné postavenie a aktivne sa zapojili do procesu vytvarania registra-
tarnych systémov. Clanok nabada archivarov, aby pritom zuZitkovali svoje odborné
pravne a administrativne poznatky a svoje najlepsie profesionalne skusenosti z prace
so Specifickymi registratirnymi systémami a tieto usposobili poziadavkam na
ukladanie elektronicky produkovanych dokumentov. Len aktivny pristup povedie
k ziskaniu vécSicho reSpektu k archivnej profesii. — Jean-Stéphan Piché, Doing
What’s Possible with What We've Got: Using the World Wide Web to Integrate
Archival Functions (106—122). Autor prispevku venuje pozornost’ problematike vy-
uzivania webovych stranok archivarmi, ktori tak moéZzu ziskat' podrobnejsie infor-
macie o archivnych dokumentoch. Konstatuje, ze pomocou jednoduchych infor-
macénych prostriedkov je mozné prezentovat’ rdézne druhy informacii o archivnych
dokumentoch zaznamenanych v elektronickej podobe a ziskat' tak integrované
informacie. Upozoriiuje na vyhody, ktoré pouzivatelom — archivarom poskytuje
praca s webovymi strankami; je to pristup k integrovanym informaciam o archiv-
nych dokumentoch, ktory prehlbuje poznanie archivdra o dokumentoch a ich
povodcoch. — Andrea Watson with P. Toby Graham, CSS Alabama Digital
Collection: A Special Collections Digitization Project (123—134). St¢asné, rychlo sa
rozvijajice informacné prostredie ponuka archivarom moznost vyuzivat také
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technolégie, prostrednictvom ktorych je schopny potencionalnemu pouzivatel'ovi
poskytnut’ informacie o jedine¢nych a unikatnych dokumentoch. So zdmerom vyuzit
tuto moznost’ pracovny tim z Hoolovej kniznice v Alabame umoznil Sirokej badatel-
skej verejnosti prostrednictvom internetu pristup k malému suboru archivnych
dokumentov (zbierka dokumentov rézneho druhu — textové dokumenty, mapy,
fotografie — tykajuce sa bojovej ¢innosti Alabamy, prepadového namorného plavidla
Statov Konfederacie), ktoré su ulozené v tejto kniznici. Podl'a schvaleného projektu
pracovny tim dva roky pracoval na digitdlnom spristupneni dokumentov tejto
zbierky. ,,Digitalizovana®“ zbierka archivnych dokumentov teraz slizi ako ucebni-
covy priklad pre tie archivy, ktoré sa rozhodnt v elektronickej forme spristupnit
$pecializované zbierky archivnych dokumentov pre badatel'skil verejnost’ (spravca
zbierky eviduje zatial' 3 000 kliknuti). — Anne J. Gilliland-Swetland, An
Exploration of K-12 User Needs for Digital Primary Source Materials (136-157).
Autorka si kladie otdzku, ¢i je mozné, vzhl'adom na prudky vyvoj v budovani
globalnych informac¢nych infrastruktir a pocitacovych multimedialnych systémov,
pouzivatel'om tychto sieti ulah¢it’ pristup k archivnym dokumentom ich virtudlnym
spristupnenim, a tak im poskytnut’ ich diverzifikovanejSie vyuzivanie interaktivnym
spdsobom. V prvej Casti Studie autorka skiima, do akej miery je mozné ,,digitali-
zované® primarne informacné pramene vyuzivat vo vyucovacom procese.V druhej
Casti mapuje sucasny stav archivneho poznania a schopnost’ archivarov spristupnit
vybrané subory archivnych dokumentov ich digitalizaciou. V poslednej Casti infor-
muje o zaveroch vyskumu, cielom ktorého bolo posudit’ badatel'ské poziadavky
vybranej vzorky ucitel'ov a Studentov Kalifornskej univerzity a podl'a nich vyuzivat
vo vyu¢ovacom procese ,,digitalizované* dokumenty. — Tyler O. Walters, Special
Collections Repositories at Association of Research Libraries Institutions: A Study
of Current Practices in Preservation Management (158-186). Stiidia prinasa analy-
zu udajov tykajlcich sa programov komplexnej ochrany archivnych dokumentov
zozbieranych roku 1995 z archivov organizacii osobitného vyznamu, ktoré sa
zdruzené v Asociacii vedeckych kniznic. Zo 170 oslovenych $pecializovanych archi-
vov na anketové otazky odpovedalo 143 archivov. Vysledky ankety maju poslazit
na vybudovanie databazy programov komplexnej ochrany archivnych dokumentov,
ktoré pouzivaju archivy vyskumnych institacii a na stanovenie minimalneho rozsahu
uloh, ktoré musia Specializované archivy plnit na tUseku ochrany (ide zvicsa
0 archivne materialy — vyskumné spravy). — Christopher Ann Paton, Preservation
Re-Recording of Audio Recordings in Archives: Problems, Priorities, Technologies,
and Recommendations (188-219). Specifickym problémom tuschovy zvukovych
dokumentov je zachovanie technickej kvality zaznamov, prip. zachovanie moznosti
ich skopirovania na nové prenosové média. Najprv treba urcit’ tie typy zvukovych
nosiov, ktoré su najzranitelnejSie, pripravit metodiku preverenia ich kvality
a technickej urovne, pripravit kolektiv pracovnikov na ich reStaurovanie, prip.
skopirovanie zdznamov na nové nosice a zabezpecit vhodné technické vybavenie.
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Autor $tadie prezentuje skiisenosti pracovnikov Pullenovej kniznice Statnej univer-
zity v Georgii, ktoré ziskali pocas realizacie projektu kopirovania zbierky starych
zvukovych zaznamov ulozenych v archivnom oddeleni tejto kniznice. — Review
Essay (220-239).

Peter Draskaba

DER ARCHIVAR. Mitteilungsblatt fiir deutsches Archivwesen. 52. Jahrgang.
1999. Heft 3, 4.

Zosit 3 — Archive in Weimar (191-208). Jubilejny 70. snem nemeckych archiva-
rov sa v roku 1999 konal v starobylom kultirnom meste Weimar. Citatelom Der
Archivara sa pri tejto prilezitosti predstavuji archivne inStiticie posobiace
v hlavnom meste Thurinska. — Bewertung und Klassifizierung von Unterlagen der
offentlichen Verwaltung am Beispiel von Mittelbehorden (208-216). Zverejiiuju sa
referaty z 1. pracovnej skupiny na 69. sneme nemeckych archivarov v Munsteri
(1. okréber 1998) o hodnoteni, vyradovani a archivovani registratir stredného
stupna regionalnych organov Statnej spravy. — Detlev Heiden und Mechthild
Black — Veldtrup, Das Marburger Online — Findbuch. Konsequenzen fiir die
Erschliessung und Prdsentation von Archivgut (217-224). Prispevok sa zaobera
projektom, ktory vypracovala Archivna §kola v Marburgu, s cielom prezentovat na
internete archivne pomdcky. Béadatel' tak ziskava udaje z pomocky rychlejsie, nez
pri klasickom prezerani archivnej pomdcky v archive. — Peter Dohms, Studenten-
bewegung und Uberlieferungsvielfalt — das Beispiel Nordrhein-Westfalen (225—
233). Studentské nepokoje a nasledné viny solidarity a protestov v roku 1968 sa
odrédzaji v mnozstve rozmanitého materidlu, publicistickych diel i archivnych
dokumentov na vsetkych urovniach i regionov. Autor to doklada na priklade krajiny
Nordrhein-Westfalen a na fondoch univerzit a organov S§tatnej spravy, ktoré su
ulozené v Statnom archive v Diisseldorfe, ako aj v dalsich ,,slobodnych® a sukrom-
nych archivoch. — Udo Schifer, Kulturgutschutz im Wandel? (233-240) analyzuje
sucasny pravny stav v oblasti ochrany kulturnych pamiatok, ktorych sti¢astou je aj
archivny dokument. — Archivtheorie und -praxis (240-252). — Literaturbericht
(252-271). — Personalnachrichten (271-273). — Kurzinformationen, Verschiedenes
(273-288).

Zosit 4 — Hans-Holger Paul, Vom Parteiarchiv zur zentralen Forschungstitte
der Arbeiterbewegung und Sozialgeschichte (291-296). Pri prileZitosti 30. vyrocia
zalozenia archivu socialnej demokracie pripomina dejiny tohto stranickeho praco-
viska, jeho archivne fondy, moznosti ich vyuzitia. Archiv sa vyprofiloval ako zivé
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vyskumné pracovisko. — Wolf Buchmann, ,,Woher kommt das Photo?* (296—
306) konstatuje, Ze analyza dokumentov, otdzka ich autenticity a ich interpreticie
v kontexte ich vzniku, je predpokladom a zakladom historického vyskumu. V tomto
duchu skima hodnovernost’ fotodokumentov z obdobia 2. svetovej vojny, s 0sobit-
nym zretefom na zlo¢iny Wehrmachtu a na prenasledovanie Zidov. — Antjekathrin
Grassmann und Gabriele Viertel, Der Ausbildungsberuf ,, Fachangestellte fiir
Medien- und Informationsdienste* (306-310). Od 1. 8. 1998 vstupilo do platnosti
nariadenie o vzdeldvani odbornych pracovnikov pre medialne a informacné sluzby.
Autorky komentuju prislusné metodické pokyny vydané pre ucely vzdelavania
pracovnikov v medialnej oblasti. — Ingeborg Schnelling — Reinicke, Einhundert-
undfiinfzig plus eins. Literaturnachlese zur Revolution von 1848/49 aus archivischer
Sicht (310-319). 150. vyroéie revoluénych udalosti v Europe v rokoch 1848-1849 si
eurdpske odborné kruhy pripomenuli mnoZzstvom vedeckych titulov. Autorka kritic-
ky recenzuje Cast’ tejto produkcie, z aktivit nemeckych historikov, literatov, muzej-
nikov a najmi archivarov. — Archivtheorie und -praxis (319-351). — Auslands-
berichterstattung (351-357). — Literaturbericht (358-377). — Personalnachrichten
(377 — 381). — Nachrufe (381). — Kurzinformationen, Verschiedenes (382—400).

Peter Kartous

ARCHIVNI CASOPIS. Vydava Archivni sprava MV CR. Praha 1999, rog. 49,
¢ 1-2.

Cislo 1. Pavla Burdova, Piibéh pecetidla zemskeho soudu. Pecatidlo zemského
sudu pochadzalo z polovice 13. storocia, z obdobia, ked’ zemsky sud vystupoval ako
najvyssia siidna institacia v Cechach, ktora bola pevne v moci &eskej §l'achty. Az do
konca 18. storocia sluzilo pecatidlo na potvrdzovanie pisomnosti zemského sudu,
atam sa aj uschovavalo. Roku 1783, ked’ zemsky std pri reorganizacii feudalnych
sudov stratil svoje postavenie, stratilo svoj vyznam aj pecatidlo a zaCalo dlhé
a zlozité¢ vyjednavanie o jeho d’alSom ulozeni. Autorka v uvedenej praci opisuje
dal$i osud pecatidla, ktoré bolo 100 rokov ulozené na sude. Ten sa ho snazil
odovzdat’ kompetentnym institlicidm. Spory medzi inStituciami, politické pomery
a reorganizacia prispeli k tomu, Ze sa toto cenné pecatidlo z 13. storocia stratilo. —
Anna Kubikova, Bohemikalni listiny v archivu premonstrdtského kldstera
v hornorakouském Schidglu. Autorka predklada shpis Styridsiatich listin, ktoré
prestudovala roku 1998 priamo v priestoroch uvedeného klastora. Vsetkych 40 listin
sa zachovalo v originaloch, a to v relativne dobrom fyzickom stave. VSetky pecate
su na svojich péovodnych miestach. Pri kazdej listine st uvedené nasledujice
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informacie: ¢islo listiny (t. j. signatara), datum a miesto vydania, regest, zachovanie
listiny, pisacia latka, jazyk listiny, pecate, edicia. — Oskar Macek, Michal
Wanner, ZkuSenosti polskych a nizozemskych archivdarii v oblasti vyuzivani
vypocetni techniky. Autori predkladaju svoje poznatky ziskané na pracovnej navste-
ve v Pol'sku o vybaveni pol'skych archivov vypoctovou technikou a programami,
a sucasne predklada aj poznatky o skusenostiach s vyuzivanim vypoctovej techniky
a pracou s digitdlnymi zdznamami v Holandsku. (Informacie ziskali z prednasky
holandského archivara Petra Horsmana, ¢lena komisie pre informacnt technolégiu
Medzinarodnej rady archivov).

V rubrike Sprav Z. Kukanova informuje o vystave Pardubicko na situacnich
a orientacnich planech, ktora otvoril 30. 9. 1998 Statny okresny archiv v Pardubi-
ciach. O medzinarodnej konferencii historikov 14.—-16. 9. 1998 pod nazvom Kromeé-
Fizsky sném 1848—1849 a tradice parlamentarismu ve stiedni Evropé referuje E.
DraSarova. V ¢lanku Férum DLM o informacnich technologiich sa autori
O. Macek a M. Wanner venuju otazkam spristupiiovania informacii archivneho
charakteru prostrednictvom novych technolégii a problémom ukladania a spristup-
novania elektronickych informéacii. Ide o zavaznu problematiku, ktord si vyZaduje
spolupracu na medzinarodnej trovni. PredloZena sprava podava zakladné informacie
o iniciative, ktord vznikla na pdde Rady Eurdpy a Eurdpskej unie, zndme ako DLM
— Forum. Pod nazvom Devadty mezindrodni kongres pro diplomatiku v Gentu
podrobne referuje I. Hlavaéek o priebehu diplomatického kongresu roku 1998 vo
flamskom meste Gente.

Problematike sukromnych archivov a archivnych dokumentov v krajinach stred-
nej a vychodnej Europy sa venovala 4. medzinarodna archivna konferencia, ktora sa
konala v oktobri 1998 v Pol'sku. O priebehu a vysledkoch konferencie referuje J.
Ktestan. Zaver rubriky tvoria spravy o studijnych pobytoch v Slovinsku v rokoch
1997-1998 (J. Krlin), o 65. vyro&i Statneho archivu v Katoviciach (K. Miiller)
a o archivnej nadstavbe v dolnorakiskom meste St. Polten (J. Croy).

Z recenzovanych publikacii uvaddzame: Prazsky sbornik historicky, 24-29, 1991—
1996 Praha, Panorama (od zv. 27 KLP) 1991-1997 (rec. |. Hlavacéek); Zapado-
Cesky historicky sbornik, 3, 1997. SOA Plzeni 1997, 334 s. (rec. M. Augustin);
Minulos# Berounska. Sbornik Statniho okresniho archivu v Berouné, 1, 1998, 262 s.
(rec. J. Pesek); Shornik viastivédnych praci z Podblanicka, 36, 1996. In memoriam
PhDr. Jifiho Tyvoniaka. 359 s. (rec. V. Bartusek); Karel Maly a kol. Dé¢jiny
Ceského a Ceskoslovenského statu a prava do roku 1945. Praha 1997, 596 s. (rec.
P. Kreuz). Pokracuju informacie o Casopise Archeion ro¢. 97, 98 (1997) a o d’al-
Sich pol'skych a nemeckych archivnych publikaciach.

Cislo 2. Jaromira Coupkové — Ludmila Hobzova, Fondy okresnich soudii,
notari a prokuratur ve Statnim okresnim archivu Uherské Hradisté a jejich zpri-
stupneni. V rokoch 1991-1997 prebiehali v SOA v Uherskom Hradisti uspora-
dovacie a inventarizacné prace fondov okresnych sudov, doplnené spracovanim
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fondov verejnych notarov do roku 1948. Pre svoj blizky vztah k sudom boli
spracované formou Cciastkovych inventarov aj pisomnosti okresnej prokuratiry
Uherské Hradist¢ a Uhersky Brod. Nakolko ide o fondy, ktoré su doteraz
v archivoch takmer nespracované, chceli sa autorky v predlozenej praci podelit
0 svoje skusenosti, pripadne poskytnut’ k tejto problematike podnety a navrhy na
d’alsiu diskusiu. — Markus Cerman — Lenka Matusikova - Hermann
Zeitlhofer, Projekt ., Socidlni struktury v Cechdch*. Rozbor pramenii s pouZitim
pocitace. (Cast 1). Od roku 1992 spolupracuju &eské, anglické a rakiiske intitiicie
v ramci vyskumného projektu ,,Socidlni struktury v Cechach, 16.-19. stor.. Cielom
projektu je porovnavat roznorody ekonomicky, socidlno-struktirny a socialny vyvoj
vybranych ceskych regionov v ranom novoveku, ako aj vyskum pric¢in tychto
procesov a miestnych ¢i krajovych rozdielov. (Projekt v prvych fazach prace (1992—
1996) financovalo rakuske Spolkové ministerstvo pre vedu a vyskum; v zaverecnej
faze od roku 1996 poskytuje na tento projekt finanéné prostriedky Volkswagen-
Stiftung, Hannover). PredloZzena praca predstavuje stru¢ny prehl'ad prvej Casti plano-
vaného projektu.

Spravy zacinaji informéciou zo zasadnutia vedeckej archivnej rady v oktobri
roku 1998 a februdri roku 1999. O konferencii slovenskych archivarov v Samorine
v ramci II. archivnych dni 13.—15. oktdbra 1998 referuje K. Smutné. O ¢innosti
sekcie archivov a archivarov parlamentov a politickych stran v Medzinarodnej rade
archivov informuje J. Kfizek. MySlienka vytvorit pri MRA takuto sekciu sa
zrodila na stretnuti archivarov v kanadskom Montreale eSte v septembri 1992.
Nasleduje sprava V. Svérak a o $tudijnej ceste moravskych archivarov vo Svéd-
sku. Cestu zorganizoval Moravsky zemsky archiv v Brne. Na zaver je uverejneny
¢lanok B. Indru o novej budove Britského narodného archivu v Londyne. Ide
0 pristavbu k pdvodnému starSiemu objektu z roku 1997, umiestnenom v krasnom
parku. (Pozemok venovala anglicka kralovna).

Uvod poslednej rubriky zagina recenziou publikacie Privodce po fondech a sbir-
kach Archivu Ndrodniho muzea. Zprac. Ale§ Chalupa, Milena Bélic¢ova,
Jaroslav Cechura a Marie Ryantova. Praha, Narodni muzeum 1998, 362 s.
(rec. J. Kiestan). Zasluhou uvedenych autorov sa dostdva badatelovi do ruk
historicky prvy sprievodca po fondoch a zbierkach NM. — Michal Fiala, Jakub
Hrdli¢ka, Jan Zupanié, Erbovni listiny Archivu hlavniho mésta Prahy a nobili-
tacni privilegia studentské legie roku 1648. Praha 1997, 505 s. (rec. V. Bartusek).
Traja archivari mladSej generacie spristupnili v komplexnejSej podobe (ako byva
zvykom) erbové listiny uloZzené v Archive hl. mesta Prahy. — Anezka Fialova,
Michaela Losenicka, Bibliografie ceského kniharstvi. Brno, 1998, 140 s. (rec.
B. Nuska). Nasleduje podrobna informacia o ¢asopise Slovenska archivistika, 33,
1998, &. 2 (Z. Samberger). — O tlaou vydanom sprievodcovi po fondoch luxem-
burského Narodného archivu z pera jeho dlhoro¢ného riaditela Paula Spanga
referuje K. Maraz. — O vyznamnej publikacii rakuskych medievalistov Schlesi-
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sches Urkundenbuch. Im Auftrage der Historischen Kommission fiir Schlesien hg.
von Heinrich Appelt und Josef Joachim Menzel. Sechtster Band 1291-1300.
1998. XXIV + 531 s. podrobne hovori I. Hlavacek.

Na zaver st uverejnené publikacie a Casopisy, ktoré dosli Archivnej sprave MV
CR v prvom $tvrtroku 1999.

Gabriela Ripkova

IZVESTIJA NA DARZAVNITE ARCHIVI. Glavno upravlenie pri Mini-
sterskija savet, Sofija 1998, ¢. 71, 1999, ¢. 72.

Cislo 71. Rumen Karaganev, Aspektite na bélgarskija belomorski izlag i pod-
gotovkata na stranata za koferencijata v Montrjo (1936 g.) (3-24). Clanok o pri-
prave Bulharska na medzinarodnu konferenciu v Svajéiarskom meste Montreu roku
1936, kde sa riesili otazky slobodnej plavby v Bielom mori a Bosporskom prielive.
Autor vyuzil pisomnosti najmi z Ustredného $tatneho archivu v Sofii. — Dimitar
Mincev, Lekcii po archivistika na Ivan G. Bogdanov (25-65). Druha ¢ast’ ¢lanku
0 prinose Ivana G. Bogdanova pre rozvoj bulharského archivnictva, hlavne archivnej
teorie. Predndsky zostavené na ziklade bohatej zahranic¢nej a skipej domacej
literatare su uloZené v jeho osobnom fonde ¢. 1554 v Ustrednom §tatnom archive
v Sofii. Nosnou je prednaska O pomocnych vedach historickych. Bogdanov mal
vel'ké zasluhy na vytvoreni siete Ustrednych a Statnych archivov v krajine. Mincev
publikuje vSetky jeho prednasky rozdelené do tém Archivne pravo, Archivacia,
Stiidium archivnych prameiiov a Dejiny archivnictva. V tejto &asti sa hovori o vzni-
ku modernejsich archivov vo Francuzsku, Nemecku, Taliansku a Rusku. Raktsko-
Uhorsko sa nespomina, najvicsia pozornost’ je venovand, prirodzene, Bulharsku. —
D. Georgieva, Dokumenti ot licnija fond na Georgi P. Ajanov (66-105). Autorka
uverejiiuje po prvykrat 21 dokumentov, ktorych autorom je etnograf Georgi Ajanov
(1881-1951). Predmetom jeho zaujmu bol Zivot obyvatel'stva v Trakii a StrandZi.
Niekol’kobodové dotazniky ilustruju najmi narodnost’ a osidlenie tejto ¢asti Bulhar-
ska. Osobny fond opatruje Statny oblastny archiv v Burgase. — Coo Biljarski,
Zapiski na Toma Karajanov (1936-1939) (106—134). Zachované Casti dennika poli-
tika Karajanova, ktory v predveéer druhej svetovej vojny pdsobil na bulharskej
scéne. Zo zaznamov vyplyva, ze viedol rozhovory s vyznamnymi $tatnymi Cinitel’-
mi, ako boli Z. Kjoseivanov, A. Tosev, univerzitny profesor A. Cankov, zakladatel
bulharského faSizmu a ini. Z dennika sa zra¢i Karajanovov vztah k Juhoslavii
a k Vnuitornej macedonskej revoluénej organizacii. — Georgi Peev, Pdtesestvie na
frenskija Zurnalist Eduard Marbo v Bdlgarija prez 1879 godina (135-146).
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V stvislosti so srbsko-bulharskou vojnou roku 1886 sa vynorilo v eurdpskej perio-
dickej tlaci a v odbornych ¢asopisoch mnozstvo ¢lankov o osudoch obidvoch krajin.
Cestovatelia a novinari publikovali svoje dojmy z Bulharska, medzi nimi aj
E. Marbo, ktory navstivil mesta Sevlievo a Pleven eSte roku 1879, vzapéti po
oslobodeni krajiny z osmanskej nadvlady. — Evdojina Petrova, Milena Todora-
kova, Avstrijski dokumenti za gibelta na Nikola Vojvodov i Cvjatko Paviovi¢ (147—
206). V auguste roku 1867 turecké bezpecnostné sily so suhlasom rakuskeho kon-
zula vtrhli v Ruse na palubu rakuskeho parnika Nemecko a pokusili sa zatknat
bulharského revolucionara Chadzi Krasteva (Vojvodov) a Srba Pavlovi¢a, napokon
ich vSak zavrazdili. Pri objasiiovani pripadu autorky vyuzili celkovo 37 doku-
mentov, ktoré uverejiiuju in extenso. Materialy sa vzt'ahuju na politiku monarchie na
Balkane. Ide hlavne o relacie konzulov v Belehrade, Bukuresti, Ruse, Galaci, Izmai-
le a v Carihrade. — Nikolaj Ovéarov, Dimitir Stoimenov, Pripiski ot mikro-
filmirani rdkopisi sdachranjavani v CDA (207-213). Poznamky a vsuvky od rozli¢-
nych autorov v rukopisoch a v rukopisnych dielach od 14. do 19. storo¢ia, ktoré
opatruje na mikrofilmoch Statny ustredny archiv v Sofii. Vietky ziznamy maju
vzt'ah k bulharskym dejinam. Pramenny material sa zachoval prevazne v rumun-
skych kniZniciach, ale aj inde, napr. v Jeruzaleme. Ide asi o 300 poznamok. — Joanna
D. Spisarevska, Prinos kdm proucvaneto na tdrgovskite vrdzki na Ludogorieto
s republika Dubrovnik i Italija prez vtorata polovina na XVI vek (214-265). Autorka
publikuje Sest’ rozsiahlejSich dokumentov, najmé obchodnych zmliv medzi Dubrov-
nikom a inymi talianskymi mestami a bulharskymi kupcami z okolia Razgradu.
Oblast’ bola znama ako Ludogorie (Deli Orman). Ide o materialy dubrovnickej
a talianskej proveniencie, ktoré sa hlasia do druhej polovice 16. storo¢ia. — Pregled
na archivni fondove i dokumenti (266-294). — Otzivi i recenzii (295-301).

Cislo 72. Stefan Andreev, Sinonimite konstrukcii v osmanoturskite dokumenti
(3-46). Tazkosti pri spracGvani archivneho materialu osmanskej proveniencie z
15. az 19. storoCia, v ktorych sa vyskytuju slovd majuce s inymi slovami zhodny,
alebo priblizne rovnaky vyznam, ale odlisn1 zvukovll podobu. Autor uvadza kon-
krétne priklady, pricom poukazuje na rozdiely v ortografii, napr. ¢est' a dostojnost’,
revolu¢né pohyby a vzbura, moc a sila, starostlivost’ a usilie a pod. — Liljana V.
Vladeva, Brest-Litovskija mir i Bdlgarija (47-60). Autorka vyuzila novoobjavené
dokumenty bulharskej proveniencie o uzatvoreni separatneho Brest-Litovského
mieru. Struéne popisuje pomery v jednotlivych bojujucich blokoch, podrobnejsie si
viima politickd situdciu v Bulharsku koncom prvej svetovej vojny. Ulohou bulhar-
skej delegacie na rokovani bolo obhdjit’ teritorialne naroky Bulharska, ¢o doklada
pramenmi. — Coco V. Biljarski, Naucnata korespondencija na profesor Nikola
Milev (62—132). Rozbor vedeckej koreSpondencie prof. Nikolu Mileva (1881-1925)
s rozlicnymi vedeckymi pracovnikmi, v ktorych osobnych fondoch sa zachovala.
Pozostalosti su uloZzené vo Vedeckom archive Bulharskej akadémie vied. Autor
publikuje 51 listov z rokov 1910-1936. Milev sa zaoberal dejinami Bulharska,
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Osmanskej rise a Balkanu. Ako prijimatelia listov figurujt P. Nikov, Ivan Simanov,
D. Michal¢ev, Ivan Peev, Petar Plackov, ale najméd profesor V. Zlatarski, ktory
posobil na Univerzite v Sofii a patril medzi poprednych bulharskych historikov.
Milev spolupracoval i s ¢eskym historikom Konstantinom Jire¢kom, ktory dlhsi ¢as
posobil v Bulharsku. — Velicko Georgiev, Ochridsko vdstanie ot 1913 godina
prez pogleda na negovija glavnokomandvast Petir Caulev (133-177). Pisomné
spomienky Petra Cauleva, ktory bol vodcom a hlavnym velitefom povstania
V Macedonsku a na Odrinsku roku 1913 proti srbskej a gréckej nadvlade. V dosled-
ku mieru v Bukuresti z 28. jala (10. augusta) 1913 Vardarska Macedonia pripadla
Srbsku a Egejska Macedonia Grécku. Bol to vysledok druhej balkénskej vojny,
ktorti Bulharsko prehralo. Spomienky Cauleva publikované doslovne st subjektivne
ladené a zradi sa z nich bulharskost’ spominanych teritorii. — Ivan Il1¢ev, Edin
narod v dvizenie. Dokladi na frenskija diplomaticeski konsul v Balgarija Zjul Sefer
(1879 g.) (179-225). V ¢lanku je uverejnenych 28 diplomatickych relécii franciz-
skeho konzula Julla Schefera z roku 1879, ktory zastupoval svoju krajinu v byvalom
sidle bulharskych cérov Velikom Tarnove. Spravy dokumentujii vznik Bulharského
kniezatstva Vychodnej Rumélie, ako aj prvé kroky Velkého narodného zhromaz-
denia, ktoré prijalo Tarnovsku ustavu. Schefer si v§ima i pomery v Macedonsku, kde
zilo bulharské obyvatel'stvo. — Svetozar Eldarov, Dnevnik na episkop Nil Izvorov
za pdtuvaneto mu v Makedonija (1877-1878) (226-252). Rukopis dennika biskupa
Nila Izvorova je ulozeny v Krajskom muzeu v Ruse. Izvorov aktivne pracoval
V bulharskom néarodnopolitickom hnuti a roku 1874 prestupil do gréckokatolicke;j
cirkvi na protest proti utlaku gréckeho pravoslavneho duchovenstva. Jednoduché
zaznamy v denniku hovoria o Zivote a nabozenskych pomeroch bulharského obyva-
tel'stva v Macedénsku v rokoch 1877-1878. Pregledi na archivni fondove i doku-
menti (2533-274) — Otzivi i recenzii (275-285).

Slavko Chury

LEVELTARI KOZLEMENYEK, A Magyar Orszagos Levéltar folyoirata.
Budapest 1998, Hatvankilencedik évfolyam, 1-2. szam.

Tringli Istvan, Jagello-kori levelesitd jegyzék Zalabol (3-31). Medzi najstarsie
institucie v Uhorsku, ktoré vydavali listiny uz v 13. storoci, patria aj zupy. Okrem
listin zacali viest’ od 14. storocia tiez registre, ktoré vznikali v suvislosti so Zupnym
sudnictvom. Za najstarSie treba povazovat pomerne zriedkavo zachované registre
proskribovanych os6b (Registra proscriptorum), ktoré na generalnu kongregaciu
pripravili podzupan, slizni a prisediaci Zupnej sudnej stolice. Autor prispevku
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analyzuje register Zalanskej stolice z roku 1512, porovnavajiac ho pritom s dvoma
star§imi (1357, 1408) z obdobia pred vydanim zakonnika krala Mateja (1486). —
Hermann Robert, Gorgei és Dembinski — egy ellentét dokumentumai (33-83).
Domobrana (Honvédség) sa zacala formovat’ na obranu mad’arskej revolacie a ne-
zavislosti Uhorska v septembri 1848 z narodnych gard, dobrovolnikov a niektorych
uhorskych plukov cisarskej armady. V oktobri a d’al§ich mesiacoch sa postupne
transformovala na armadu. V januari 1849 vystapila do popredia otazka jej hlavného
velitel'a. Hlavné velenie domobrany postupne (od 29.1. do 23. 2. 1849) prevzal
Poliak Henryk Dembinski, ktory sa vSak svojimi rozhodnutiami dostal ¢oskoro do
rozporu s ostatnymi veliteI'mi vojenskych zborov domobrany. Stibor publikovanych
dokumentov (od 6. 2. do 3. 3. 1849) ilustruje vztah H. Dembinského s velitefom
VIL zboru Artarom Gorgeim, ktorého potom od 30. 3. 1849 L. Kossuth vymenoval
za doCasného hlavného velitel'a domobrany. — Pasztor Lajos, Adatok a bukovinai
és a moldvai magyarsag 19. szdzadi torténetéhez (85-97). Z minulosti pristahova-
lectva Mad’arov do Bukoviny v 18. storoci, ktorych organizovali spomedzi utecen-
cov zo Sedmohradska, pdvodne usadenych v Moldavsku. Prvi osadnici prisli do
Bukoviny na prelome rokov 1776/1777, potom v rokoch 1777, 1784-1786 a zalozili
tu nové dediny. Zaujmy madarskych pristahovalcov do Moldavska a Bukoviny do
roku 1848 zastupoval raktsky konzul, od jina 1848 prvé madarské ministerstvo,
pretoze toto Uzemie nebolo sucastou Uhorska. — Sunko Attila, Az erdélyi
fejedelmek udvari hadai a 16. szazadban (99-131). O vojsku sedmohradskych
kniezat, ktoré v 16. storoCi pozostavalo z jazdy a peSiakov, a neplnilo len funkciu
osobnej ochrany kniezat'a, ale aj stileho vojska. Kniezacie vojsko sa prvykrat
pisomne spomina v roku 1557, z roku 1562 st zname aj jeho ¢iselné tidaje — 1 000
jazdcov a 500 pesiakov. Jazdecké vojsko bolo organickou sucast'ou kniezacieho
dvora, peSiaci sa v druhej polovici 16. storoCia sformovali na dobre vyzbrojené
zoldnierske vojsko sluziace zaujmom sedmohradského kniezacieho dvora. — Pap
Gaborné, Urbéres viszonyok Maria Terézia kordaban Szatmdr megyében (133—155).
K urbarskej regulécii za Marie Terézie v Satmarskej stolici leZiacej v najvychod-
nejSej Casti Uhorska, z ktorej v stGcasnosti patri do Mad’arska len jedna tretina
rozlohy z 18. storo¢ia. Uzemie stolice rozprestierajiice sa v nepokojnom pohraniéi
bolo po Szatmarskom mieri l'udoprazdne a postupne osidlené nemeckymi
kolonistami, v mensej miere aj Rumunmi a Rusinmi. V Case urbarskej regulacie
90 % pol'nohospodarskej pody vlastnilo len niekol’ko velkych feudalnych sl'achtic-
kych rodov (a aj z toho polovicu mali v rukdch Karolyiovci) a o zvySok sa delil
obrovsky pocet drobnych slachticov. Celkova rozloha uzitkovej pddy bola
v Satmarskej stolici 1 015 849 jutar, z ktorej bolo urbarskej len 12,82 % v nasledu;ja-
cej Specifikacii: v intravildne 11 140 jutdr, v extravilane 72 318 jutar oraliny a
46 723 jutar luk. — Dobak Andras, ,, Azt hittiik, hogy a gydzelem urai lesziink, s ime
a lealdztatas szolgaiva lettiink . A besorozott honvédek élete a cs. kir. hadseregben,
1849-1851 (157-193). Kapitola z historie domobrancov — déstojnikov, ktorych po
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kapitulacii pri Vilagosi potrestali tym, ze ich odviedli na osem rokov ako radovych
vojakov do cisarskej armady. Spracované na zaklade autentickych pisomnych
pamiatok, prevazne dennikov, z Casti aj listov, memoarov a pod. — Fazekas
Istvan, Az Osztrak Allami Levéltar nyomtatisban megjelent segédletei (195-219).
Bibliograficky prehl'ad archivnych pomécok Rakuskeho §tatneho archivu vo Viedni
(Osterreichisches Staatsarchiv), ktoré boli vydané tlaou, a vobec o moznostiach
Stadia v taziskovych fondoch jeho piatich ¢asti: 1. Haus-, Hof- und Staatsarchiv, 2.
Finanz- und Hofkammerarchiv, 3. Kriegsarchiv, 4. Allgemeines Verwaltungsarchiv,
5. Archiv der Republik. Stru¢nejsie informacie s uvedené aj o d’alSich viedenskych
archivoch. — Irodalom (221-234) — Beszamolé (235-263). V ramci tejto Casti je
uverejnena vyroéna sprava o ¢innosti Mad’arského krajinského archivu v roku 1997,
v ktorom sa zaznamenali niektoré vyznamné udalosti, napr.: 28. februara 1997
slavnostné otvorenie novovybudovanej uéelovej budovy v mestskej &asti Obuda
s kapacitou 30 000 bm archivneho materialu, personalne zmeny vo vedeni archivu
k 1. jalu (ukoncenie funkéného obdobia generalneho riaditela Janosa Lakosa a vy-
menovanie Lajosa Gecsényiho na pédtroéné obdobie). — Kronika (264) — In
memoriam (265-274).

Maria Stieberova

LEVELTARI SZEMLE. A Magyar Levéltarosok Egyesiiletének negyed-éves
folyoirata. XLIX. évfolyam, 1999/1, 2.

Cislo 1: Erdmann Gyula, Bekdszonté (2). Predseda Spoloénosti mad’arskych
archivarov v privete 1. Cisla informuje o zmenach vo vydavani Levéltari Szemle.
Spolo¢nost’ mad’arskych archivarov prevzala zodpovednost’ za vydavanie a redigo-
vanie ¢asopisu s podporou Narodnej kultarnej zdkladiny. — Kormendy Lajos, Egy
nyitott és rugalmas informdcios rendszer koncepcidja (3-13). Autor informuje
0 koncepcii otvoreného a pruzného informac¢ného systému, ktory buduju archivari
V Mad’arskom krajinskom archive. Upozoriiuje na najdolezitejSie zasady pocitaco-
vého databdzového systému, na jeho skladbu a funkénost: Priorita badatel'ského
vyuzivania, reSpektovanie archivnych principov, integracia vysledkov konvenénych
archivnych prac, pruznost’ a otvorenost’, jednoduchost’ a trvalé zabezpeenie tdajov.
— Merényi Metzger Géabor, A Békés Megyei Levéltar vezetbinek archonto-
l6gidja (1798-1998) (14-21). Clanok z archontoldgie vediicich pracovnikov Archi-
vu zupy Békés v rokoch 1797-1998. V kratkom nécrte z dejin zupného archivu
uvadza autor zoznam riaditelov archivu v chronologickom poradi so stru¢nymi
osobnymi tdajmi. — Cseké Ernd, Két vdlasztds Pincehelyen (22-28). O priebehu
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volieb poslancov do parlamentu vo volebnom obvode Pincehely v zupe Tolna
2.10. 1901, ktoré sa skon¢ili krvavymi zrazkami. — Haraszti Viktor, A légszen-
nyezés és a levéltar (29-32). O problematike znecistovania vzduchu v archivoch.
Autor zarad’uje znecistovatelov do dvoch velkych kategorii, pevného a plynného
skupenstva. Uvadza hraniéné hodnoty znecistenia z hl'adiska archivnej ochrany. —
KILATO (33-57) — Gliick Jend, A Nagyvdradi gorég katolikus levéltar (33-43).
Informéacie o archivnych dokumentoch vztahujucich sa na Uhorsko v Archive
grécko-katolickeho biskupstva vo Velkom Varadine. — Azem Kozar, 4 nemzetkozi
kozosseg tamogatasa Bosznia-Hercegovina levéltari anyaganak haborus koriil-
meények kozotti védelméhez (44-50). O pomoci medzinarodného spolocenstva pri
ochrane archivov Bosny a Hercegoviny v ¢ase vojny 1992-1995. — Borsa Ivan,
Kecskeméti Karoly elsé taldalkozdasa a Nemzetkozi Levéltari Tandccesal (55-57).
Reminiscencie autora na prvé stretnutie Karola Kecskemétiho s Medzinarodnou
radou archivov, ktorej sa neskor stal generalnym sekretarom. — MERLEG (58-61) —
HIREK (62-78) — Dobos Gyula, Levéltari nap Szekszardon (62—-63). Sprava
0 archivnom dni v Szekszarde. — Szendiné Orvos Erzsébet, Hajdu-Bihar
Megyei Levéltari Napok (64—66). Sprava o priebehu archivnych dni v Archive Zupy
Hajdu-Bihar. — Marfi Attila, Az elsé gydri levéltari nap (67-70). — Lekli Béla,
A VI. Szabolcs-Szatmdr-Beregi Nemzetkozi Levéitari Napok (70-74). Informacia
z medzinarodnych archivnych dni v meste Nyiregyhaza. O archivnictve v karpatskej
kotline. — Lakos Janos, Jelentés a levéltari szakfeliigyelet 1998.évi tevékenységeé-
nek tapasztalatairol (715-79). Sprava o poznatkoch z ¢innosti archivnej inSpekcie
v roku 1998.

Cislo 2: Horvath Zsolt, 4 birésagi iratok selejtezhetdségének néhdny kérdése
Zala megye birésagai 1915-1950-ig terjedd iratanyagdanak vizsgalata kapcsan (3—
13). Niekol’ko otazok stvisiacich so skartadciou pisomnosti sudov Zupy Zala z rokov
1915-1950. Hodnotenie spisovej manipulacie, vzorkovanie, vynimky zo skartacie.
Z registratur okresnych stidov mozno skartaciou vyradit’ v priemere asi 45 % pisom-
nosti. — Sudar Kornélia, Adatok a levéltarakrol (14-26). Statistické udaje o &in-
nosti archivov v roku 1998: Mad’arsky krajinsky archiv, samospravne archivy,
osobitné archivy a Archiv Mad’arskej akadémie vied, sukromné archivy. — Gecsé-
nyi Lajos, Beszamolo a Levéltiri Kollégium 1998.évi mitkodésérdl (27-29). Sprava
o c¢innosti novoutvoreného poradného archivneho organu ministra s nazvom
Archivne kolégium. —- DOKUMENTUM (30-54) — Cieger Andras, Lonyay Meny-
heért feljegyzései (30-37). Informacie o Osobnych archivnych dokumentoch grofa
Loényay Menyhérta (1822—1884), uhorského ministerského predsedu a ministra
financii monarchie, od roku 1871 dozivotného c¢lena Uhorskej akadémie vied
a 0 priprave jeho dennika na vydanie. — Lekli Béla, Dokumentumok a magyar
begyiijtési rendszer miikodésérél 1953-1956 (38-54). Dokumenty k fungovaniu
systému ziskavania a distriblicie potravin v Mad’arsku v rokoch 1953-1956. —
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MERLEG (55-66) — HIREK (67-74) — Bogdan Lajos, Csongrdd Megyei
Levéltari Napok (67-68). Informdcia o priebehu archivnych dni v zupe Csongrad. —
Marfi Attila, Beszamolo a XXII. Somogyi Levéltari Naprél (68-72). Sprava
z archivneho dna v Archive Zupy Somogy. — Mdénus Imre, Magyarorszag levél-
tarainak 1848/49-es emiékkidllitisa (73-74). Informacia o vystave archivnych doku-
mentov k dejindm revoluénych rokov 1848/49. — Fodor Istvan, Dobos Janos
emlékére (1935-1998). Nekrolog. — Blazovich Laszlo, Oltvai Ferenc (1910-
1999). Nekrolog.

Elo Rakos

159



SPRAVY

TRETIE ARCHIVNE DNI NA SLOVENSKU

Ustrednym podujatim archivarskej society na Slovensku v roku 1999 boli
3. archivne dni, ktoré sa konali v Banskej Bystrici v ditoch 26.-28. oktobra 1999.
Organizatormi boli odbor archivnictva a spisovej sluzby MV SR, Spolo¢nost’
slovenskych archivarov a Statny okresny archiv v Banskej Bystrici. Na organizo-
vanie archivnych dni finan¢ne prispela Narodné banka Slovenska.

Silné obmedzenie Cerpania rozpoctu Statnych archivov v roku 1999 nedovolilo,
aby sa tohto, uz tradiéného kazdoro¢ného podujatia ztcéastnili vSetci zdujemcovia.
Napriek tomu sa v Banskej Bystrici ziSlo 130 archivarov z celého Slovenska. Silné
zastipenie mali najmé nestatne archivy. Hostami podujatia boli zastupcovia Ceskej
archivnej spolo¢nosti a Spolku mad’arskych archivarov.

Hlavnym podujatim 3. archivnych dni bola konferencia na tému Ekonomické
informacie v archivnych dokumentoch. Vedenie Spolocnosti slovenskych archivarov
malo pri vybere témy urcité pochybnosti, ¢i zvolena problematika zaujme dostatocne
Siroké spektrum archivarov, no ukazalo sa, ze obavy boli neopodstatnené. Vdaka
referentom, ktori pripravili prispevky na vysokej odbornej trovni, tretie archivne dni
priniesli vSetkym tc¢astnikom mnozstvo novych a uZitocnych informécii. Slavnostné
otvorenie 3. archivnych dni sa uskuto¢nilo 26. oktobra 1999 v priestoroch Muzea
SNP v Banskej Bystrici. V mene Krajského tradu v Banskej Bystrici privital archi-
varov zastupca prednostu krajského uradu a v mene Okresného uradu v Banskej
Bystrici prednosta okresného tradu. Zo strany mesta bola pritomna viceprimatorka
a veduca odboru kultiry. Po vystupeni oficidlnych predstavitelov odznel prvy od-
borny referat na tému Dokumenty centrdalneho bankovnictva. Pripravil a predniesol
ho FrantiSek Chudjak z Archivu Narodnej banky Slovenska. Vo svojom prispev-
ku nacrtol prehl’ad dejin bankovnictva na Slovensku od zaciatku 19. storocia. Oso-
bitni pozornost’ venoval Narodnej banke ¢eskoslovenskej, ktora zacala svoju ¢in-
nost’ 1. aprila 1926 a zanikla zakonnym ¢lankom 31 z 9. marca 1950, ked’ bola zria-
dena Statna banka &eskoslovenska, ktora prevzala prava a zavizky NBCS, Zivno-
stenskej banky, Tatrabanky a Postovej sporitel'ne. Demonopolizacia bankovej ststa-
vy na Slovensku sa uskutoc¢nila az po roku 1990. Z referatu ti¢astnici archivnych dni,
okrem udajov k dejindm bankovnictva, ziskali vedomosti o registrature Oblastné¢ho
tistavu NBCS v Bratislave, ktora je najzachovalejsim celkom z &innosti NBCS na
Slovensku. Dnes je archivny fond, pochadzajici z ¢innosti uvedeného Oblastného
ustavu, spristupneny formou inventara.

Prispevok Milosa Maztra Slovenskd ndarodnd banka sa zaoberal ¢innostou
tejto banky, ktora posobila v rokoch 1939—1945. Vznikla v marci 1939 a uzakonena
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bola vl. nar. ¢. 44 z roku 1939. Jej ulohou bola starostlivost o menu, o upravu
platobnych stykov, vydavanie slovenskych Statnych bankoviek a poskytovanie
tverov. Uzemie Slovenska sa v &ase jej existencie delilo na Sest bankovych
obvodov. Referujici sa okrem historického prehl'adu ¢innosti Slovenskej narodnej
banky podrobne zaoberal aj registratirou finanénych institacii. Upozornil na
problémy suvisiace s registratirou finanénych institicii na Slovensku, ktorym bola
venovana pozornost’ az po roku 1951, ked’ bol zaloZeny historicko-dokumentarny
referat Statnej banky &eskoslovenskej, ktory sa neskor nazyval Historicky archiv.
K oceneniu dokumentov pochadzajicich z ¢innosti Slovenskej narodnej banky vsak
doslo az po vzniku Archivu NBS.

Maria Kackovicova v prispevku Slovenské bankovnictvo v archivnych doku-
mentoch NBS sa zaoberala finanénymi institiciami, ktoré posobili na Slovensku od
19. storoc¢ia. NajstarSie dokumenty v archive NBS, ktoré suvisia s ¢innostou bank
a sporitel'ni, vznikali v 19. storo¢i a pochadzaju z ¢innosti Bratislavskej sporitel'ne,
uc. spolocnosti. V roku 1920 sa tstav pretransformoval na Bratislavsku prvu sporiva
banku, U¢. spol., a existoval do roku 1945. Referat poskytol udaje aj k dejindm
prvého penazného spolku druzstevného typu v Eurdpe, ktory vznikol pod nazvom
Gazdovsky spolok v SobotiSti v roku 1845 a venoval pozornost’ aj rolnickym
vzéjomnym pokladniciam a c€astinarskym spolkom, ktoré vznikli koncom 19. sto-
roc¢ia. V poslednych rokoch 19. storocia vznikla aj Tatra — Hornouhorska banka, u¢.
spolok v Tur¢. sv. Martine, medzi ¢lenmi ktorej sa nachadzali vyznamni predsta-
vitelia slovenského ndrodného hnutia. Aj d’alSie archivne fondy nachadzajice sa
v archive NBS si zasluhuju pozornost’ nielen zaujemcov o dejiny bank, ale aj
zaujemcov o hospodarske, kultirne a regionalne dejiny. Medzi ne rozhodne patria
fondy Slovenskej vSeobecnej uverovej banky, Zemskej banky, Slovenskej hypo-
tetnej a komundlnej banky, ale aj Sedliackej banky, uc¢. spol., ktord pracovala
v rokoch 1941-1948. Referentka sa pre ¢asovo obmedzeny priestor mohla vSak
zamerat’ len na poskytnutie udajov o najvyznamnej$ich penaznych ustavoch so
slovenskou spravou.

Po odbornych referatoch, na zaver prvého diia Tretich archivnych dni, sa archiva-
rom predstavili firmy vyrabajuce softvérové systémy pre archivy. Ako prva predsta-
vila svoje programy firma Flow, po nej zastupcovia firmy Bach systém. Kym prva
sa zaobera softvérom najméd pre spravu podnikatel'skych registratar, ale aj inych
subjektov, firma Bach systém sa Specializuje najmé na vyrobu softvéru pre archivy
a kniznice. Predstavitelia firmy predviedli aj ukazku prace s programom pre archivy,
ktory sa uz vyuziva v archivoch Ceskej republiky. V ramci prezenticie firiem vy-
stupili aj zastupcovia firmy EMBA, ktora sa zaobera vyrobou archivnych skatul’.

Druhy rokovaci denl odzneli prispevky, ktoré sa tykali pociatkov vzniku financ-
nych institacii na Slovensku. Jozef Surovec sa v prispevku Bratské pokladnice
ako socialno-podporné spolky banikov venoval vzniku a rozvoju tychto institicii.
Podobne Elena Sykorova v referate Osobitné platidia v banskom sektore na
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Slovensku informovala pritomnych archivarov o $pecialnych platidlach pouzivanych
v banskych mestach v stredoveku. Obaja Cerpali z archivnych fondov ulozenych
v Statnom ustrednom banskom archive v Banskej Stiavnici. Ako dal$i vystupil
Marian Skladany s referdtom na tému Vyuctovania Thurzovsko-fuggerovského
mediarskeho podniku v rokoch 1494-1526. Znamy odbornik fuggerovskej proble-
matiky sa zameral na ¢innost’ tejto rodiny v oblasti podnikania v banskych mestach.

Anna Buzinkayova v prispevku Hospoddrska administrativa v Bratislave a jej
pisomnosti zo zac. 20. storocia informovala o pociatkoch a vyvoji hospodarskej
administrativy v Bratislave. Sprava mestskych prijmov a majetkov sa sustred’ovala
v rukach sudcu a mestanostu. Od zaciatku 15. storocia bol vedenim mestského hospo-
darstva povereny mestsky komornik. Viedli sa podrobné zaznamy o prijmoch a
vydavkoch mesta, ktoré si cennymi dokumentmi o hospodérskom, ale aj kultirnom
rozvoji mesta a tvoria vyznamnu sucast’ archivneho fondu mesta Bratislavy. Komorné
knihy sa viedli v rokoch 1434 az 1850 a zachytavaju prijmy mesta z vina, vinohradov,
ale aj vydavky na pohostenia a recepcie pri navstevach prominentov, d’alej na
vystavbu a udrzbu budov, vydavky mestskych vyslancov, platy mestskych zamest-
nancov, ale aj na honorare umelcom. Prostrednictvom tychto zdznamov méZeme
preniknit’ do Zivota Bratislavy v dobe, ked’ boli vedené. Preto je pramennd hodnota
hospodarskych knih mesta Bratislavy zo sledovaného obdobia mimoriadne velka.

O uctovnych pisomnostiach fundacii spravovanych Bratislavskou kapitulou
v 18.a 19. storoc¢i hovorila vo svojom referate Ingrid Kusnirdkova. Prispevok
predniesla Maria Sanikova zo SNA. Bratislavska kapitula bola vyznamnou cirkevnou
instituciou, ktora viedla aj uctovné doklady spravovanych fundacii. Tieto sa zachovali
v stikromnom archive Bratislavskej kapituly. Ugtovné doklady fundacii zachytavali
ich kazdodenné prijmy a vydavky. Autorka venovala v referate osobitnli pozornost’
Fundécii sv. Stefana a Fundacii Frantiska Téroka. Prva vznikla rozhodnutim Miesto-
drzitel'skej rady v roku 1792 a zdkladom jej majetku sa stal kapital bratstva sv.
Stefana, ktoré posobilo na pode Bratislavskej kapituly. Ked’ Jozef II. zrugil fundacie,
presla pod spravu Uhorskej kral'ovskej komory. Bratislavska kapitula, ako institicia
poverena spravou fundacie, bola povinna kazdoro¢ne zaslat’ Miestodrzitel'skej rade
vyuctovanie zo svojej Cinnosti. Tieto rocné uctovné vykazy tvoria hlavni cCast
zachovaného fondu fundicie. Zaujimavé Udaje predniesla referentka aj o fundacii
Frantiska Toroka, ktorej zakladatel'om bol radca Uhorskej komory, ktory ustanovil,
aby sa po jeho smrti cely jeho hnutelny i nehnutel'ny majetok predal a zisk sa pouzil
na zaloZenie fundécie. Kazdoro¢ny zisk z kapitidlu fundacie sa mal rozdelit’ na tri
rovnaké Casti: prva sa mala vyuzivat' na zlepSenie zivota sir6t v bratislavskom
chudobinci, druhd bola ur¢end na podporovanie chudobnych obyvatel'ov, ktori sa
hanbili Zobrat,, z polovice poslednej tretiny sa vyplacali Stipendia pre Studentov a tretia
Gast’ sa pouzivala na rozvoj fundacie. Uétovné pisomnosti fundacii rozgiruju a dopi-
naju iné pisomné pramene a dokresl'uji prostredie a vztahy, v ktorych fundacie
posobili, ako i celkové ekonomicko-spoloc¢enské pomery daného obdobia.
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Jan Zilak vo svojom prispevku pod nazvom Z dejin hrifiovskej skidrne so vzta-
hom k numizmatike hovoril o vyvoji detvianskej a hriiovskej sklarne, priGom
osobitnu pozornost’ venoval nudzovym platidlam, ktoré boli razené v roku 1889 pre
potreby Viglasského panstva, resp. hrinovskej sklarne, v hodnote 1 zlaty (forint) a 1,
5, 20 a 50 grajciarov. Majitelom Viglasského panstva v Case razenia ntidzovych
platidiel boli Mikulas Kiss z Nemeskéru, Pavol Almassy a Alojz Flesch.

V dralsom prispevku Jan Zilak hovoril o nezndmych papierovych ,, niidzovkéch
z Murana, ktoré sa dostali do obehu v auguste 1849 v Murani ako dosledok ne-
dostatku strieborného obeziva v obehu. ,,Nudzovky* boli vydané v hodnote 20, 15,
10, 3 a1 grajciar.

Odborny program Tretich archivnych dni pokracoval 28. oktobra. Ako prvy pred-
niesol referat Peter Zori¢ak na tému Razba minci a medaili v archivnych doku-
mentoch. Na zaklade dlhodobych skusenosti, ziskanych v Archive kremnickej
mincovne, hovoril o archivnych dokumentoch sved¢iacich o razbe minci.

Prispevok Romana Holeca Nové koncepcie a metody v hospoddrskych dejindch
priniesol archivarom vela novych poznatkov. Zaoberal sa hlavne zahranicnymi
nazormi na ekonomické dejiny. Najmé americké poznatky z tejto problematiky boli
prekvapenim pre mnohych archivarov, ktori svoje ekonomické znalosti ziskali pred
rokom 1989 a o nazoroch zapadnych historikov hospodarskych dejin mali len mini-
malne poznatky. V ramci diskusie vystupili medzi prvymi Ivan Mrva a Melania
Tkadlecikova. Obaja upozornili na osobnosti, ktoré pdsobili v bankovej sfére,
no boli aj vyznamnymi regiondlnymi ¢initel'mi. Mali vplyv na miestnu kultiru a z4-
roven boli i mecenaSmi v oblasti zdravotnictva. Aj d’alSie drobné diskusné prispevky
upozornili na vyznamné archivne dokumenty, ktoré sa nachadzaju v sieti archivov
na Slovensku a st dolezitymi prameiimi pre hospodarske dejiny.

Okrem vysokej odbornej urovni mali Tretie archivne dni velky vyznam aj pre
komunikaciu medzi archivarmi, ked’Ze je Coraz menej moznosti na vymenu skuse-
nosti. Vd’aka riaditelovi Igorovi Grausovi a pracovnikom Statneho okresného
archivu v Banskej Bystrici bol aj spolocensky program archivnych dni na vysokej
Girovni. Veder 26. oktobra zorganizovali v Statnej opere predstavenie Hallo Dolly,
ktoré prinieslo krasny kultirny zaZzitok.

Na druhy deni sa uskuto¢nila exkurzia do Ponik, kde si Gcastnici 3. archivnych dni
prezreli kostol sv. Frantiska Serafimskeho, ktory navstevnikov ocaril krasnymi fres-
kami. DalSou zastavkou na exkurzii bola obec Spania Dolina, kde archivéri navsti-
vili kostol Premenenia Pana. Odborny vyklad k pamiatkam podala Méria Celkova,
histori¢ka umenia Slovenského banského muzea v Banskej Stiavnici. Napriek stude-
nému jesennému pocasiu zaujal archivarov aj vyklad Marty Macelovej, archeo-
logi¢ky Stredoslovenského muizea, ktord sprevadzala archivarov v centre Banskej
Bystrice, v areali Mestského hradu.

Predposledny den podujatia sa konala sldvnostnd vecera, na ktorej si ucastnici
3. archivnych dni pripomenuli 10. vyrocie vzniku Spolo¢nosti slovenskych archiva-
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rov. Samozrejme uZ tradi¢ne nechybala dobra nalada, ktora prispela aj k prehibeniu
priatel'skych vzt'ahov medzi archivarmi.
Stvrté archivne dni sa buda konat’ vo Vyhniach 10.—12. oktobra 2000.

Veronika Novakova

XXXIV. KONFERENCIA TABLE RONDE DES ARCHIVES V BUDAPESTI

V hlavnom meste Mad’arska v Budapesti sa konala v ditoch 5. az 9. oktoébra 1999
uz 34. medzindrodné konferencia ,,za okrithlym stolom archivov®. Je to kazdoro¢né
forum, vzdy medzi dvoma kongresmi archivov, riadiacich pracovnikov archivnictiev
i predstavitel'ov spolo¢nosti archivarov clenskych statov Medzinarodnej rady archi-
vov. Na konferencii sa zcastnilo 177 delegatov zo 66 Elenskych krajin rady, ako aj
zastupcovia 10 medzinarodnych organizacii, vratane zastupcov OSN a UNESCO.
Slovensku republiku zastupovali PhDr. Peter Kartous, CSc., PhDr. Méria Spankova
a Ing. Jozef Hanus, CSc. Hlavnou témou rokovania konferencie bol ,,Pristup k informa-
ciam — problematika ochrany archivnych dokumentov*.

Konferenciu otvoril §tatny tajomnik Ministerstva narodného kultirneho dedi¢stva
Zsolt Visy spolu s generdlnym riaditefom Mad’arského krajinského archivu Dr.
Lajosom Gecsényim. Pozdravné prihovory predniesli zastupcovia UNESCO,
Europskej komisie pre ochranu a pristup, zastupujuci prezident Medzinarodnej rady
archivov a prezident konferencie, Christopher Graf, prezident Spolkového archivu
Svajéiarskej konfederacie.

Rokovania konferencie sa uskuto¢nili v piatich plenarnych zasadnutiach a panelo-
vych diskusiach k prednesenym referatom. Na prvom zasadnuti predniesla hlavny
referat Helen Forde (Public Record Office, Anglicko), v ktorom oboznamila plé-
num s ochranou ako strategickou funkciou a integralnou sti¢ast'ou riadenia archivov;
dalSie hlavné referaty sa zamerali na legislativne, technologické a etické aspekty
ochrany z pohl'adu pristupu k dokumentom. Vysledkom prvého zasadnutia bolo po-
tvrdenie hlavnej myslienky, ze ochrana je komplex uloh, ktoré suvisia nielen so
zabezpecenim fyzického stavu archivnych dokumentov prostrednictvom ucelovej
archivnej budovy, vytvorenia vhodnych klimatickych a tiloznych podmienok, kon-
zervovanim a reStaurovanim archivnych dokumentov, ale stvisia aj s rdéznymi
formami spracovania archivnych dokumentov, ich reprodukovanim, a napokon aj
vychovou pracovnikov archivov a samotnych badatel'ov.

Druhé plenarne zasadnutie sa uskuto¢nilo formou panelovej diskusie v dvoch
Castiach. Jedna skupina ucastnikov konferencie sa zaoberala riadenim procesov
ochrany archivnych dokumentov na rozliénych nosi¢och — od tradiénych — na papie-
ri, cez audiovizualne dokumenty, elektronické zdznamy, ako aj zvukové zaznamy.
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Druha skupina — rozdelena na Styri vecné skupiny sa zaoberala konkrétnymi Speci-
fickymi postupmi, vymenou sktsenosti a pripravou budicich moznych projektov,
a to v oblasti dezinfekcie vel’kych mnozstiev archivnych dokumentov a jednotlivych
archivnych dokumentov, poziadavkami a vystavbou archivnych tcelovych budov
a ich materialno-technického vybavenia, technoldégiami pouzivanymi pri reproduko-
vani archivnych dokumentov, ako aj pripravou archivov na nepredvidané udalosti
a katastrofy.

Na tret'om zasadnuti v troch subezne konanych rokovaniach sa prerokovali aspek-
ty politiky a stratégie ochrany nielen v archivoch, ale aj v knizniciach a muzeach,
S osobitnym dorazom na pripravu l'udskych zdrojov. Druha ¢ast’ prerokovala tieto
isté otazky podla jednotlivych regiondlnych zdruzeni rady — Europa a Severna
Amerika, Afrika a arabské krajiny, Azia a Ocednia, Latinskd Amerika a Karibik.
Tretia skupina sa zaoberala vypracovanim predpokladaného smerovania ochrany
a pristupu k archivnemu dediéstvu v novom tisicro¢i z pohl'adu vyziev vyvolanych
novymi technoloégiami.

Na Stvrtom plendrnom zasadnuti odzneli referdty o Grovni a rozSirovani po-
znatkov o stabilite a trvanlivosti papiera, ako aj nosi¢ov na baze filmu a modernych
médii informaénych technologii.

Piate zasadnutie, vedené ako volna diskusia ucastnikov k hlavnej téme, sa stalo
platformou pre vymenu konkrétnych poznatkov alebo ponik na spolupracu pri
priprave projektov. Tu chceme osobitne spomenut’ pripravovany spolo¢ny projekt
,Archivari bez hranic“ zastupcov SR (Jozef Hanus) a lzraela (Friesel Evyatar).
Podstatou tohto projektu je poskytnit' riadiacim pracovnikom rozlicnych krajin
MRA zakladné poznatky z riadenia procesov a postupov ochrany archivnych
dokumentov formou seminarov priamo na mieste...

Riadnou sucast'ou rokovani konferencie bolo aj Sieste zhromazdenie delegatov.
Ako prvy bod programu schvalilo spravu z piateho zasadnutia (Stockholm, 1998),
d’alej sa zaoberalo $trukturdlnymi zmenami MRA, mimoriadnym rozpo¢tom na rok
1999, ako aj schvalenim rozpoctu na rok 2000. TaktieZ sa prerokovali zmeny Statitu
rady, ako aj informacia o priprave XIV. medzinarodného kongresu archivov
V Seville v roku 2000; d’alej planom hlavnych tloh rady, ako aj sprava Vykonného
vyboru rady.

Na administrativnom zasadnuti konferencie ,,za okrihlym stolom archivov* sa
prerokovala sprava o ¢innosti byra konferencie, ekonomické a finanéné otazky
konferencie, ako aj miesto a témy konferencii v rokoch 2001-2003; najblizSie
zasadnutie CITRA sa uskutoc¢ni v roku 2001 v Izraeli.

Na zaver konferencie sa prijali odporucania, aby archivne institiicie v ¢lenskych
krajindch rady podnikli potrebné kroky veduce k ratifikovaniu tzv. haagskeho
protokolu (1954) o ochrane kultirneho dediéstva v pripade vojnovych konfliktov,
ako aj integracie archivneho dediéstva krajiny do ,,planov pohotovosti pre pripad
mimoriadnych udalosti“. Druhé odporticanie orientovalo archivy na uz$iu spolu-
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pracu s Medzinarodnou organizaciou pre normy (ISO) s cielom vypracovat’ a prijat’
ISO normu pre oblast ochrany archivnych dokumentov. Tretie odporucanie sa
tykalo ochrany archivnych fondov a vychovy pracovnikov archivov v tejto oblasti
ako prioritnej tlohy. Vo stvrtom odporu¢ani MRA pontikla pomoc svojho Vyboru
pre ochranu a reStaurovanie archivnych dokumentov jednotlivym c¢lenskym kraji-
nam. Podla piateho odporuc¢ania MRA vypracuje model strategickej spravy ochrany
archivnych dokumentov ako tradi¢nych, tak aj elektronickych. Obsahom odporacani
sa stala aj priprava modelovych kurzov pre konzervatorov a reStauratorov.

Podrobnejsia sprava o ochrane ako strategickej funkcii riadenia archivov sa
zverejiiuje na inom mieste, a to formou anoticie hlavného referatu konferencie
Angli¢anky Helen Fordove;.

Peter Kartous

AUTOMATIZACIA V ARCHIVOCH

Stredoeurdpska univerzita v Budapesti (Central European University — CEU)
usporiadala, tak ako aj po iné roky, v lete 1999 mnozstvo kurzov z réznych vednych
oblasti pod nazvom Letna univerzita (Summer University — SUN 99). V rdmci nej sa
v spolupraci s Otvorenou archivnou spoloénost'ou (Open Society Archives — OSA)
realizoval kurz pre archivarov z krajin byvalého socialistického bloku o archivnej
automatizacii.

Kurz prebiehal v Budapesti od 5.-16. 7. 1999 a zucastnilo sa ho 28 frekventantov.
Usporiadatelia zabezpecili $pickovych medzinarodnych odbornikov ako predna-
Satel’'ov z oblasti archivnej praxe a tedrie, ako aj zo sféry informaénych technologii.
Kurz prebiehal pod vedenim anglickych odborni¢ok — archivdrok s mnohoro¢nou
praxou v Public Record Office v Londyne, ktoré v poslednej dobe vytvorili
dynamicky tandem venujuci sa spominanej problematike — Jane Foster a Margaret
Crockett. Ako vzdeldvaciu formu zvolili prednasky, seminare, diskusie, pracovné
dielne vyZzadujuce aktivnu participaciu kazdého zo zucastnenych a prezenticie
automatizovanych archivnych programov. Posluchaci absolvovali bohaty program —
od uvodného oboznamenia s problematikou, objasnenia cielov archivnej auto-
matizdcie cez detailnll analyzu a identifikdciu archivnych funkcii, technickych
parametrov, oboznamenie s informa¢nymi technolégiami, vyber vhodnych progra-
mov, ich bezpecnost, ekonomické otazky az po demonStraciu uz, alebo takmer
dokoncenych S$pecializovanych pocitacovych programov pre archivy ¢i archivne
celky alebo jednotlivé archivne Cinnosti. Na kurze sa prezentovali systémy Open
Society Archives, Integrovany informacny systém pre macedonske archivy, Sevill-
sky projekt Komintern a systém Essex Record Office — SEAX, s ktorym sa niektori
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zo slovenskych archivarov mali moznost’ zoznamit’ uz v rdmci vymenného progra-
mu s Essex Record Office — archivom grofstva Essex. Pol'ski archivari oboznamili
so situaciou a skusenostami so zavadzanim pocitacovych programov v ich archi-
voch a kolegovia z Historického archivu v Kotore v Ciernej hore predviedli svoj
CD-ROM ako priklad propagacie archivu elektronickou formou.

Obdivuhodny bol postup dvoch odborni¢ok na informatiku zo Skopje, ktoré
tvoriac program pre macedonske archivy nel'utovali mesiace ¢asu straveného medzi
archivarmi. Nedali sa odbyt’ a ziadali o detailné vysvetlenie kazdej archivnej ¢in-
nosti, aby bol ich pripravovany pocitacovy systém doslova usity na mieru macedon-
skym archivom.

Vel'mi precizne a do detailov prepracovany systém SEAX z Essex Record Office,
ktory bol prave spusteny do skiiSobnej prevadzky, udivuje hlavne poiatim jeho
tvorcov v orientécii predovSetkym na pouzivatel'sku verejnost’. Systém je vyvinuty
Z pohladu smerom k badatel'om, pouzivatelom, zakaznikom, pretoze oni su v Ko-
necnom dosledku platitel'mi dani, z ktorych je financovana sprava grofstva Essex,
sucast’'ou ktorej je aj archiv. V tomto ponimani je teda kazdy danovnik — pouZivatel
programu Seax zakaznikom a vSetky archivne funkcie — informacény servis,
badatel'sk4 agenda, spravna agenda, vedecké informdcie a pod., ktorym predchadza
spracovanie, spristupnenie, ochrana, ako aj spdsob spristupnenia od zakladnych
evidencii, registrov, od jednotlivych regestov az po dokumenty in extenso, ale aj
maximalna ustretovost vo vztahu k spracovatelovi, archivarovi — vSetko je
podriadené vysSie uvedenému. O systéme Seax budeme eSte pravdepodobne pocut’
Vv suvislosti s vyssie spominanym programom spoluprace s Essex Record Office.

Ucastnikom SUN 99 boli venované aj spoloéné prednasky na rozne spolocensko-
vedné témy, seminare z anglického jazyka a internetové cviCenia. Organizatori
Letnej univerzity vyuzili ¢as posluchacov skuto¢ne dokonale, ba nechybal ani
obligatny sobotny vylet lod'ou do malebného mestecka umelcov a bohémov pri
Dunaji — do Szent Endre.

Virginia RozloZnikova

VYHODNOTENIE SUMARIZOVANEJ APLIKACIE
EVIDENCNE LISTY ARCHIVNYCH FONDOV A ZBIEROK
PODLA PODKLADOV STATNYCH ARCHIVOV V SLOVENSKEJ REPUBLIKE

Jednou z hlavnych sucasti vSeobecnych aplikacii automatizovaného archivneho

informacného systému je centrdlna evidencia Jednotného archivneho fondu Sloven-
skej republiky spractivana na odbore archivnictva a spisovej sluzby MV SR.
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V roku 1992 vydal odbor pokyny na vedenie novych evidenénych listov JAF SR
a zadal s pripravami na ich prvé automatizované spracovanie. Stitne archivy vy-
practvali a na centralne spracovanie posielali odboru spracované aplikacie na diske-
tach od jina 1997 do oktobra 1999.

V nasledujicej tabulke predkladame vysledky stihrnnej aplikacie, ktora uvadza
vel'mi zaujimavé suéty udajov Slovenského nérodného archivu, Statneho tistredného
banského archivu, siedmich Statnych oblastnych archivov a tridsiatich &smich

Statnych okresnych archivov.

Archiv Rozsah v bm Nazov archivu Pocet evidenénych listov
101 29 303,72 bm Slovensky narodny archiv 840
102 3481,92 bm Statny tstredny bansky archiv 167
201 6 366,31 bm Statny oblastny archiv v Banskej Bystrici 648
202 5994,02 bm Statny oblastny archiv v Bratislave 1103
203 5 788,28 bm Statny oblastny archiv v Bytéi 480
204 4 976,04 bm Statny oblastny archiv v Kogiciach 395
205 3793,45 bm Statny oblastny archiv v Levoéi 452
206 6 887,27 bm Statny oblastny archiv v Nitre 460
207 3 045,54 bm Statny oblastny archiv v Presove 249
301 3667,21 bm Archiv mesta Bratislavy 483
302 Archiv mesta Kosic (nie je v stistave §tatnych archivov) -
401 4 986,34 bm Statny okresny archiv v Banskej Bystrici 308
402 1 336,36 bm Statny okresny archiv v Bardejove 424
403 3643,82 bm Statny okresny archiv v Pezinku 816
404 1087,73bm  Statny okresny archiv v Cadci 225
405 3 700,21 bm Statny okresny archiv v Dolnom Kubine 669
406 3762,07bm  Statny okresny archiv v Sali 542
408 2 312,18 bm Statny okresny archiv v Humennom 627
409 3026,77 bm Statny okresny archiv v Komarne 387
410 2 621,68 bm Statny okresny archiv Kogice — okolie 649
411 411350 bm  Statny okresny archiv v Leviciach 837
412 2 533,76 bm Statny okresny archiv v Liptovskom Mikulagi 681
413 634,86 bm Statny okresny archiv v Lugenci 196
414 1954,54bm  Statny okresny archiv v Martine 336
415 2 544,65 bm Statny okresny archiv v Michalovciach 467
416 3 033,16 bm Statny okresny archiv v Nitre 719
417 2 186,17 bm Statny okresny archiv v Novych Zamkoch 449
418 2 078,29 bm Statny okresny archiv v Poprade 394
419 4140,19 bm Statny okresny archiv v Povazskej Bystrici 533
420 1 405,26 bm Statny okresny archiv v Presove 498
421 2 066,81 bm Statny okresny archiv v Prievidzi 645
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422 1 942,66 bm Statny okresny archiv v Roziave 235

423 1293,52 bm Statny okresny archiv v Rimavskej Sobote 451
424 1 740,80 bm Statny okresny archiv v Skalici 455
425 970,90 bm Statny okresny archiv v Spisskej Novej Vsi 9
426 1 340,22 bm Statny okresny archiv v Starej Cubovni 312
427 1147,23 bm Statny okresny archiv vo Svidniku 341
428 2 442,38 bm Statny okresny archiv v Topol'¢anoch 817
429 1 910,67 bm Statny okresny archiv v Trebiove 449
430 3 803,19 bm Statny okresny archiv v Trené¢ine 509
431 3232,16 bm Statny okresny archiv v Trnave 694
432 1785,20 bm Statny okresny archiv vo Velkom Krtisi 353
433 814,57 bm Statny okresny archiv vo Vranove nad Toplou 446
434 2 064,27 bm Statny okresny archiv vo Zvolene 460
435 2 244,93 bm Statny okresny archiv v Ziari nad Hronom 352
436 2394,15bm  Statny okresny archiv v Ziline 498
437 924,50 bm Statny okresny archiv v Banskej Stiavnici 129
438 1 170,50 bm Statny okresny archiv v Levogi 71

Celkom: 157 693,96 bm 47 statnych archivov 22 345 zaznamov

(evidencnych listov)

Zlozenie fondov v Statnych archivoch je nasledovné:

Listiny do roku 1526: 44 236 ks
Listiny po roku 1526: 70 544 ks
Uradné knihy: 945 259 ks
Registraturne pomocky: 174 298 ks
Spisy — Skatule: 790 711 ks
Spisy — baliky: 153 674 ks
Spisy — fascikle: 130 535 ks
Mapy a plany: 137990 ks
Technickd dokumentacia: 27 276 ks
Negativy sklenené: 34 422 ks
Iné negativy: 31092 ks
Filmy: 1555 ks
Videozaznamy: 135 ks
Fotografie: 109 112 ks
Letaky a plagaty: 55 195 ks
Pohladnice: 10 525 ks
Iné obrazové dokumenty: 40 299 ks
Gramoplatne: 133 ks
Magnetofénové pasky: 250 ks
Iné zvukové dokumenty: 9ks
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Strojom Ccitate'né zaznamy:

Typéria:
Samostatné pecate:

Iny archivny material:

15 ks

21991 ks

6 365 ks
445 ks

Podra klasifika¢nej schémy archivnych fondov a zbierok sa v Statnych archivoch
nachadza v jednotlivych oblastiach a odvetviach archivny material v nasledovnom

rozsahu:

Usek, odvetvie pocet evidencnych listov bm
A. Statna moc, sprava a samosprava 6812 94 168,58
B. Justicia 925 13 969,21
C. Armada a bezpe¢nost’ 589 884,90
D. Finan¢nictvo 178 586,06
E. Hospodarstvo 1532 15 019,47
F. Druzstevnictvo 1974 3 234,15
G. Politické strany, organy

a spol. organ. Nar. frontu 1390 9 195,02
H. Veda, kultara a osveta 399 932,47
. Skolstvo 4842 5414,75
J. Socialna starostlivost’ 302 866,12
K. Nébozenské organizacie 190 813,78
L. Rody a panstva 386 4 058,09
M. Rodiny a osoby 785 878,30
N. Cechy, spolky a zaujmové organizacie 1568 1710,05
O. Zbierky 404 1 844,87
P. Iné archivne fondy 69 4118,14
Spolu: 22 345 157 693,96

Dagmar Smykalova

SPRAVA O STUDIU ARCHIVNICTVA NA FILOZOFICKEJ FAKULTE UK

V SKOLSKOM ROKU 1998/1999

V tomto Skolskom roku pokracovala vyucba odboru archivnictvo v prvych troch
ro¢nikoch v rdmci obnoveného jednoodborového Studia. V Stvrtom a piatom ro¢niku
sa dobiehalo este podla programu oficidlne dvojodborového spojenia archivnictva
S historiou. Spolu sme mali 47 posluchdcov, z toho 39 v dennej a 8 v externej forme
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Stidia. Do prvého ro¢nika nastipilo 7 (+1) Studentov, v druhom ich bolo 8 (+2),
Vv tretom 7 (+3), v Stvrtom 10 (+1) a v piatom 7 (+1). Pritom nad’alej platila zasada,
ze externé Stadium moézu vyuzivat iba ti uchadzaci, ktori boli prijati v ramci
riadneho prijimacieho pokracovania a potom boli nan preradeni na zaklade vlast-
nych Ziadosti. I§lo a ide predovsetkym o zamestnancov archivov, pripadne pracovisk
spisovej sluzby.

Prijimacie skisky do nasledujuceho prvého roc¢nika Studijného odboru archiv-
nictva sa tento raz uskutocnili 14. juna 1999. Prihlasilo sa nan 43 zaujemcov.
K pisomnym testom sa dostavilo 38 a oba testy, to znamena zo stredoskolského
dejepisu a zo vSeobecnych vedomosti o pomocnych vedach historickych a archiv-
nictve, vypracovalo 37. Stanoveny limit na uspe$né absolvovanie prijimacieho
konania, ktory pozostava zo suc¢tu bodov za oba testy a za maturitnt skasku, splnilo
15 uchédzacov. Adepti vysokoskolského Studia si vS8ak moZu poddvat’ prihlaSky
sucasne na viacero fakult. A tak sa v minulych rokoch stavalo, Ze niektori (obycajne
1-2) z prijatych na archivnictvo uprednostnili nakoniec iny odbor, na ktorom boli
rovnako UspeSni. Aby sme predisli situacii, ked’ sa kvoli takymto praktikdm zapisalo
do prvého ro¢nika len okolo 8 posluchacov, rozhodli sme sa zvysit’ zauzivani kvotu
prijimanych z 10-11 na 13-15 Studentov ro¢ne. Preto bolo na $tidium odboru
archivnictvo a pomocné vedy historické v Skolskom roku 1999/2000 prijatych vset-
kych 15 aspesnych uchadzacov.*

V poctoch ucitel'ského kolektivu nedosSlo oproti predchadzajucemu skolskému
roku k podstatnej§im zmendm. Iba namiesto PhDr. Z. Nemcovej, ktord bola na
materskej dovolenke, prednasal chronolégiu prof. J. Novak a vyucbu paleografie,
kodikologie a epigrafie zacal interny doktorand Mgr. J. Sedivy. Odborny asistent
PhDr. Juraj Roha¢ obhdjil dia 20. oktdbra 1998 kandidatsku dizertaciu na tému
Menovacie procesy (processus consistoriales) (144 s.) a ziskal vedecki hodnost’
CSc. v odbore pomocné vedy historické. Po ukonceni inauguracného konania pre-
vzal doc. L. Sokolovsky dfia 8. januara 1999 z ruk predsedu Narodnej rady SR
Vv zastlipeni prezidenta SR menovaci dekrét univerzitného profesora.

Kwvoli krateniu rozpoctu vladou SR pre rezort Skolstva od septembra 1998 ne-
dostala Filozoficka fakulta UK potrebné mzdové prostriedky a preto dekan nemohol
podpisat’ zmluvy s externymi uéitelmi, ani s u¢itel'mi zamestnanymi na Ciastkové
uvézky. Napriek tejto neradostnej skutoCnosti prejavila PhDr. Maria Stieberova,
CSc., ktora u nas uz dlhsi ¢as vyucuje 6 hodin tyzdenne mad’ar¢inu pre archivarov,
kolegialnu obetavost’ a bola ochotna pokrac¢ovat’ cely zimny semester vo svojej za-
sluznej pedagogickej praci aj bez naroku na financni odmenu. Za tento nevsedny
pristup a pomoc pri vysokoskolskej priprave archivarskeho dorastu jej v mene

* Konkrétne informécie o prijimacom pokraCovani, vratane modelovych testov pre jednotlivé
odbory, publikuje FF UK kazdoro¢ne v samostatnej publikacii, ktora je k dispozicii na kniznom trhu.
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celého odboru archivnictva a pomocnych vied historickych na FF UK uprimne
d’akujeme.

Pocas zimného semestra, v novembri 1998, sme dostali z rektoratu Univerzity
Komenského obsiahly material pod ndzvom Navrh kreditového systému Studia na
UK. Na jeho zaklade a podrla realizaénych instrukcii dekanstva Filozofickej fakulty
sme potom v priebehu letného semestra pripravili prvy pracovny variant kreditového
systému Stadia archivnictva a PVH na FF UK. Predpokladd sa, ze po dalSom
metodicko-obsahovom a technicko-organiza¢nom spresneni a kodifikovani by mal
tento systém vstupit’ do platnosti od zaciatku Skolského roku 2000/2001.

V skolskom roku 1998/1999 absolvoval §tidium na odbore archivnictva a pomoc-
nych vied historickych FF UK v riadnom méjovom termine jediny posluchac. Bol
nim Pavol TiSliar, ktory obhajil svoju diplomovil pracu pod ndzvom Okresny
urad v Dobsinej 1938-1945. (Historicko-sprdavny prehlad.) 180 s. vratane 12 text.

priloh + 9 obr. priloh.
*

Vzhladom na to, Ze sa blizi 50. vyroCie zaloZenia naSho odboru, zacali sme
uvazovat’ o jeho dostojnej pripomienke. Rozbehli sa pripravy na zostaveni a vydani
osobitného ¢isla zbornika FF UK HISTORICA, ktoré bude koncipované ako pamit-
nica tohto okrtihleho jubilea. Zarovein chceme uskutoénit’ slavnostné zhromazdenie
uéitelov a absolventov odboru, ktoré by malo byt v piatok 22. septembra 2000 od
Strnastej hodiny v Aule Univerzity Komenského. Zaujemcovia o spolo¢enské pose-
denie spojené s veéerou, ktoré bude nasledovat’ po tejto oficidlnej Casti, sa vSak
musia z organizaénych dovodov prihlasit’ pisomne alebo telefonicky na Katedre
archivnictva a PVH FF UK (gaférikovo nam. 6, 818 01 Bratislava; tel. ¢C.:
07/5296 10 55 ) a to najneskér do 31. jula 2000.

Leon Sokolovsky

VEDECKA KONFERENCIA
O VYSKUME MIESTNYCH A KRAJOVYCH DEJIN NA SLOVENSKU

Katedra slovenskych dejin a archivnictva Filozofickej fakulty Presovskej univer-
zity, Slovenské historicka spolo¢nost’ pri SAV v Bratislave, Metodické centrum
a Klub historikov v PreSove usporiadali 21. oktobra 1999 na Filozofickej fakulte
PreSovskej univerzity jednodiova celoslovenska vedecktl konferenciu pod nazvom
Vyskum miestnych a krajovych dejin na Slovensku. InSpirdtorom a sucasne vedecko-
organizacnym garantom tohto podujatia bol prof. PhDr. Ferdinand Uliény, DrSc.,
ktory predniesol aj uvodny referat.
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Vo svojom referate F. Uli¢ny poukazal na vyznam miestnych a krajovych dejin
ako na zaklad moderného spracovania historie Slovenska. Zaroven v§ak upozornil na
viacero metodologickych a v ramci toho i terminologickych problémov, ktoré sa
musia nevyhnutne riesit, aby sa ¢o najviac eliminovali kvalitativne disproporcie
v produkcii lokalnej a regionalnej historiografie. Praca na tychto ulohach je o to
dolezitejsia, ze prave tato historiografia sa stava jednym z hlavnych informacnych
zdrojov historického povedomia suc¢asného obyvatel'stva Slovenskej republiky.

Po prof. F. Uli¢nom mal s referatom o historiografii miestnych a krajovych dejin
na strednom Slovensku vystlpit’ prof. PhDr. Julius Alberty, CSc., z Katedry dejin
Fakulty humanitnych vied Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici. Zial’, zo
zdravotnych dévodov nemohol pricestovat’ do PreSova. Takto vzniknutu absenciu
syntetizujuceho pohladu na stredoslovensku problematiku bolo vSak v dalSom
priebehu konferencie do urcitej miery citit’.

O miestnych a krajovych dejinach zapadného Slovenska hovoril potom PhDr. Jan
Lukacka, CSc., z Katedry slovenskych dejin a archivnictva Filozofickej fakulty
UK v Bratislave. Upozornil o. i. na problémové publikécie rozlicnych miestnych
historikov — amatérov, ktori niekedy svojimi chybnymi informaciami z dejin miest,
obci, respektive regionov dokazu narobit’ viac zla, nez 0zitku. A kedze zakazat
takéto ,,diela” nemozno, mala by sa nasa profesionalna historiografia zamerat’ najméa
na ich verejni konstruktivnu kritiku.

K podobnym zaverom ako J. Lukacéka dospel aj autor referatu o historiografii
miestnych a krajovych dejin na vychodnom Slovensku doc. PhDr. Michal
Otéenas, CSc., z Katedry slovenskych dejin a archivnictva Filozofickej fakulty
PU. Zaroven upozornil na zd’aleka nevyuzité moznosti a rezervy, ktoré pri tvorbe
regiondlnej historiografie a Sireni vedeckych zakladov historického povedomia maji
archivy, muzed, kniznice, metodické centra pre pedagogickych pracovnikov, ale aj
vydavatel'stva a d’alSie kulturno-osvetové institicie.

Globalnejsie poznatky a tézy uvedenych prednasatelov d’alej rozsirovali, respek-
tive konkretizovali nasledujuce koreferaty. Z pripravenych vystipeni to bol prof.
PhDr. Ladislav Tajtak, CSc., ktory sa venoval nielen vychodnému Slovensku ako
regiondlnemu fenoménu, ale upozornil aj na nejasnosti vo vSeobecnom chapani
niektorych zakladnych historickych pojmov, ako napriklad ,,Horné Uhorsko* a pod.
ESte viac na lokalnu uroven iSla vo svojom koreferate o problematike dejin spis-
skych miest a meste¢iek PhDr. Zuzana Kollarova. Na fiu viac-menej nadviazali
tieZ PhDr. Ferdinand Uli¢ny, ml.: Stredoveké dejiny vychodoslovenskych miest;
Mgr. Jan Adam: Autori a problémy spracovania dejin SariSskych a zemplinskych
miest a obci; Mgr. Karin Fabrova: Poznavanie stredovekych dejin spiSskych
miest a mesteciek; ako aj PhDr. Lydia Ga¢kova: Archeologia v lokalnych a regio-
nalnych dejinach, ktora sa kriticky vyjadrila najmi k zarad’ovaniu, respektive ne-
zarad’'ovaniu archeologickych poznatkov do rozlicnych prac o miestnych dejinach,
predovsetkym na vychodnom Slovensku. Zaverecnu skupinu koreferatov tvorili
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vystupenia Mgr. Martina Chmelika: Stredoveké dejiny miest a dedin Zvolenskej
zupy; Mgr. Pudovita Mislana: Michalovce a okolie v ,malej vojne” a PhDr.
Michala Murcku: Edi¢na ¢innost Metodického centra v Presove.

K referatom i koreferatom prednesenym v jednotlivych blokoch sa rozvinula
nielen pocetne bohata, ale treba povedat’, Ze aj kvalifikovana a adekvatne kriticka
diskusia. Frekventovali v nej otazky kvality celoslovenskej aj regionalnej a lokalnej
historiografie a jej popularizacie, vratane primeranych didaktickych foriem, sicasne;j
a perspektivnej urovne historického povedomia, aktudlna potreba kvalitnej biblio-
grafie historickych prac, ale aj pramennych edicii k miestnym a krajovym dejindm
atd’. V zavere sa vSak predsa len zdoraznilo, Ze s ohl'adom na sti¢asny nedostato¢ny
stav kvalitnej lokalnej a regionalnej historiografie na Slovensku musi mat’ zatial
absolutnu prioritu kvalifikovany primarny vedecky vyskum, na ktorom by sa mali
aktivne zucastiiovat’ v prvom rade profesionalni historici, archivari, archeolégovia
a ostatni odbornici.

Presovska konferencia o vyskume miestnych a krajovych dejin na Slovensku je
prikladom hodnym nasledovania. Dokézala, Ze aj na jednodiiovom, dobre obsahovo
a organizacne pripravenom vedeckom rokovani bez zbyto¢nych formalnych pom-
péznosti, sa da odviest’ uzitoény a prospesny kus prace. Jeho ucastnici sa lucili
S presvedCenim, Ze Cas, ktory tu stravili, nebol premérneny. Naopak, takychto akcii
si zazelali do buducnosti ¢o najviac.

Nakoniec treba vyslovit uz iba Uprimné zelanie, aby sa organizatorom konfe-
rencie vydaril zdmer publikovat’ prednesené referaty a koreferaty, vratane prispevku
prof. J. Albertyho, v samostatnom zborniku. Nepochybne to bude dobré a poucné
Citanie.

Leon Sokolovsky

5. MEDZINARODNA KONFERENCIA ARCHIVAROV V POL’'SKU

5. medzinarodni konferenciu ,,Collogia Jerzy Skowronek dedicata® opitovne
zorganizovalo Generalne riaditel’stvo §tatnych archivov Pol'ska v spolupraci s Vybo-
rom pre vedecky vyskum, Asociiciou polskych archivdrov a Nadiciou Jozefa
Mianowského v diioch 15.-16. oktobra 1999 v zariadeni Pol'skej akadémie vied
vV Madraline (Otwock) pri VarSave pod ndzvom Pristup k archivnym materidlom
Z pohladu pravnych noriem a praxe krajin strednej a vychodnej Europy.

Konferencie sa zucastnili archivari, vedlci pracovnici archivov, ako aj zastupco-
via riadiacich organov archivnictva z hostitel'skej krajiny, Svédska, Lotysska, Litvy,
Bieloruska, Ruskej federacie, Ukrajiny, Raktska, Nemecka, Juhoslavie, Chorvatska,
Slovenska, Slovinska a Bulharska.

174



Hlavnou témou prvého bloku prvého dna konferencie bol pristup k archivnym
informaciam v demokratickych spolo¢nostiach. So zékladnym referatom k tejto
téme vystipila profesorka Daria Natecz, generalna riaditelka pol'skych §tatnych
archivov. Vo svojom prispevku sa venovala medzinarodnym Standardom a odporu-
¢aniam medzinarodnych organizacii vo veci pristupu k archivnym materialom na
zaklade pol'skych skusenosti. Samotny pristup rozdelila na pristup k archivnym
informaciam (archivnym dokumentom) a na pristup k archivom. Uviedla, ze vSetky
obmedzenia v pristupe by mali byt ur¢ené zakonom, v ktorom musia byt uvedené
jasné podmienky pristupu, aj jeho obmedzenia. Verejny pristup k archivnym
informaciam by sa mal riadit’ nie podl'a narodnych zakonov, ktoré si v mnohom
rozli¢né, ale podl'a jednotnych pravidiel platnych v Eurépskej tnii. Problémy taktiez
vyvolava pristup k informaciam ukladanych v digitalizovanej forme, k elektronic-
kym informaciam a starostlivost’ o ne.

Claes Granstrom (zastupca riaditela Narodného archivu Svédska), ktory je
predsedom Vyboru pre archivnu legislativu Medzinarodnej rady archivov, sa vo
svojom referate Informacna spolocnost — ochrana a pristup k informdciam zaoberal
implementaciou narodnych legislativ do eurépskeho prava z pohladu pristupu
a starostlivosti o pisomnosti vyhotovené digitdlnou technoldégiou. Sucasné obdobie
charakterizoval ako obdobie zvySeného technického rozvoja v oblasti Sirenia infor-
macii, demokratickych procesov, internacionalizacie a zmien v Struktire spoloc-
nosti. Tieto javy ovplyviiuju aj pristup k archivnym informaciam vyhotovenych
digitalnou technikou. V stucCasnosti stile ostdva otvorena otazka pristupu, otdzka
pravnej vierohodnosti a autenticity zdznamov, otdzka ochrany sukromia osob
a verejnych zaujmov, ochrana obchodného, vyrobného a finanéného tajomstva. Pri
prenose elektronickych informacii elektronickymi médiami sa zasa do popredia
dostava otazka povodu informécie — provenienény princip. Proveniencia a autenti-
cita, ale nielen ony, tvoria dolezité znaky archivnych dokumentov, ktoré sa v elek-
tronickych dokumentoch stracaja.

Tamara Mazure (Statny archiv v Rige, Loty$sko) referovala o poskytovani
informacii z archivnych dokumentov, zakone o tajnych pisomnostiach obmedzuji-
com pristup k archivnym dokumentom a o priprave nového zakona o prave pristupu
fyzickych osob k informaciam.

Druhy blok prvého dna sa zaoberal narodnou archivnou legislativou zohl'adiuju-
cou pristup k archivnemu materialu.

S referatmi vystapili A. Biernat (Pol'sko), V. Karkleliene (Litva),
J.J. Palsyna (Rusko), V. Kriuk (Ukrajina), M. MiSovi¢ (Slovensko),
M. Todorakova (Bulharsko), N. Zupan&i¢-Pugavec (Slovinsko). V prispev-
koch sa ukazalo, aké su problémy pri predkladani archivnych dokumentov zaujem-
com, ale aj upravy badatel'skych poriadkov v archivoch podobné. Takmer identické
su badatel'ské poriadky, obmedzenie predkladania archivnych dokumentov mladsich
ako 30 rokov, obmedzenie predkladania archivnych dokumentov v zavislosti od
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stupiia spracovania archivnych fondov. Taktiez podobné su aj legislativne upravy
tykajice sa pristupu k dokumentom obsahujucich tajné informacie, ochrany sukro-
mia a osobnych prav dotknutych osob, ¢i uz vlastnych obcanov alebo cudzincov.
Vsetci v podstate deklarovali, Ze v prislusnych legislativnych upravach jednotlivych
§tatov je zohladnené pravo slobodného pristupu k archivnym informaciam a k ich
vyuzivaniu tak v prospech §tatu, ako aj v prospech fyzickych a pravnickych osob.

V panelovej diskusii (moderoval Claes Gréinstrdom) k referatom a problémom
predlozenym v prvy deii konferencie sa ucastnici vyjadrili k pravu odvolania sa
ziadatel'a v pripade, Ze mu bolo zamietnuté §tudium (v archivnom zakone treba toto
pravo uviest’); k pravu na bezplatné sluzby (predkladanie archivnych dokumentov);
k pravu na anonymitu (pri publikovani prac Cerpajucich z archivnych pramenov
obsahujucich osobné udaje); k (ne)dolezitosti obcCianstva pri §tidiu (rovnaké pod-
mienky Stadia zahrani¢nych a domacich badatel'ov). Zhodnotili svoje postoje tiez
k archivnym administrativnym prvkom, ako st uzemna organizacia a druhy archi-
vov, vyuzivanie, inventare, povod, autenticita, vyrad’ovanie, starostlivost,, prebera-
nie, zodpovednost, pravo na kontrolu. OdrdZa sa v nich a ¢innost’ archivu nielen ako
institicie ochranujucej a spravujicej archivne dokumenty vyznamné pre skiimanie
historie, ale aj ako inStitiicie poskytujicej informacie sucasné, ¢i uz historického
alebo spravneho charakteru. Archivny legislativny systém by mal preto obsahovat’
nielen zakon o archivoch, ale aj zdkon o ochrane dat, zakon o tajnych pisomnostiach
a zakon o slobode pristupu k informaciam. Z archivneho hl'adiska su tiez dolezité
Specialne zakony: zakon o autorskom prave, zakon o nelegdlnom vyvoze dokumen-
tov, zakon o Statistike, zakon o tajnej policii. Pri elektronickych zaznamoch sa vel'a
pozornosti venovalo otazke pdévodcu takéhoto dokumentu, otdzke vzajomnych
vztahov databdz povodcu a databdz archivu a d’al§im problémom tykajicich sa
elektronickych informacii, ktoré sa rieSia pocas ich neustaleho vyvoja.

Prvy blok druhého dna konferencie bol venovany problému pristupu k archivnym
materidlom uchovavanym mimo §tatnych archivov.

S ulohami a pracou Komisie pre vysetrovanie zloCinov spachanych proti pol'ské-
mu narodu, zriadenej pri Institate narodnej paméti, oboznamil pritomnych profesor
W. Kulesza (Pol'sko). Zdoraznil stazent pracu komisie kvoli doposial’ utajova-
nym pisomnostiam z rokov 1944-1989 v archive tajnej sluzby, ako aj spolupracu
S Gauckovym ustavom v Nemecku.

A. Bartnik (Ustredny vojensky archiv, Pol'sko) predstavil organizaéné &lene-
nie archivu a jeho rozsiahlu spravnu agendu. V pristupe k archivnym dokumentom
sa dodrziava lehota 30 rokov, povolenie na Studium archivnych dokumentov, ktorym
tato lehota nepresla, vydava generalny Stab armady.

S archivnymi dokumentmi uchovavanymi v Archive Uradu $tatnej bezpe¢nosti od
17. storo¢ia az do roku 1989 oboznamil Gcastnikov konferencie A. Zielinski
(Archiv Uradu $tatnej bezpecénosti, Pol'sko). Zdoraznil $pecificky spdsob spraco-
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vania pisomnosti obsahujucich osobné udaje s cielom pristupu dotknutej osoby do
konkrétneho spisu.

Ch. Tepperberg (Vojensky archiv, Raktsko) vo svojom prispevku Pristup
K pisomnostiam obsahujucim osobné udaje — legislativne vipravy a prax v rakiiskych
verejnych archivoch analyzoval na zaklade nemeckych legislativnych uprav stav
Vv pristupe k osobnym spisom, hlavne v oblasti ich leh6t ulozenia a pristupu k nim.
Nejednotné lehoty vyplyvali aj z toho, ze Raktisko nemalo ani spolkovy zakon
0 archivoch, ani spolkovy zédkon o ochrane dat, a tak kazda krajina si tento problém
rieSila samostatne. V rakuskych krajinskych legislativnych tpravach sa lehoty
pristupu pohybovali od 10-30 rokov od smrti dotknutej osoby a 100-110 rokov od
jej narodenia. V tomto roku prijaté spolkové zakony o archivoch a o ochrane osob-
nych dat zjednotili pristup k archivnym dokumentom na 30 rokov, pristup k pisom-
nostiam obsahujicim osobné udaje na 10 rokov od smrti, resp. 100 rokov od
narodenia dotknutej osoby. Pisomnostiam délezitym z hladiska ochrany verejnej
bezpecnosti, obrany a pod. sa ur€ila lehota pristupu 50 rokov.

Zastupcovia Juhoslavie — J. Popovi¢ (Narodny archiv Juhoslavie, Belehrad)
a R. Kalezi¢ (Statny archiv Ciernej Hory, Cetinje) sa na zaklade analyzy medzi-
narodnych odporucani o liberalizacii pristupu k archivnym dokumentom zaoberali
problémami prav vlastnikov archivnych dokumentov, tvorbou podmienok na vy-
uzivanie archivnych dokumentov, ako aj odovodnenost'ou tridsatrocnej lehoty pri-
stupu k archivnym dokumentom.

Vyznamom zakona o informaciach, zakona o archivoch a zédkona o narodnom
archivnom fonde Ukrajiny sa zaoberali G. Papakin (Archivna sprava Ukrajiny)
a V. Gika (Statny archiv Volyiiskej oblasti, Luck) v stvislosti s vyuzivanim
archivnych dokumentov (vyuZzivanie je obmedzené iba Groviiou spracovania archiv-
nych fondov) a s praktickou ¢innostou archivov pri vyhotovovani reSersi a vydavani
réznych druhov potvrdeni pri dodrzani zasad o ochrane osobnych tidajov.

Vyuzivanim dokumentov, pravom pristupu k archivnym dokumentom Jednotne;j
socialistickej strany Nemecka a masovych organizacii posobiacich na uzemi byvalej
Nemeckej demokratickej republiky na zaklade praktického uplatnenia spolkového
zékona o archivoch a d’alSich uprav nizSej pravnej sily (vyhlasky, prikaz ministra
vnuatra SRN), sa zaoberala M. Fruth (Spolkovy archiv Nemecka, poboc¢ka Berlin).

V panelovej diskusii k uvedenym prispevkom sa ucastnici zhodli, Ze v suc¢asnosti
vystupuju do popredia nové potreby historického Studia — potreby spracovat’, studo-
vat’ a nasledne pochopit’ spolocenské mechanizmy, ktoré viedli ku vzniku, posobe-
niu a zaniku komunistickych rezimov. To ale znamend, Ze historik k svojmu §tadiu
potrebuje takmer stiGasné archivne dokumenty, pri¢om naraza na rzne obmedzenia,
hlavne na tridsatrocnu lehotu nepristupnosti archivnych dokumentov, ako aj na
obmedzenia vychadzajuce z legislativnych Gprav o ochrane osobnych tidajov v infor-
macnych sustavach. Z uvedeného pohl'adu sa lehota tridsiatich rokov zda ako prili§
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dlha, neprakticka a obmedzujiica pre historikov, vyvolavajica konfliktné situacie
medzi historickou obcou na jednej strane a archivarskou obcou na strane druhe;.

Druhy blok druhého a zaroven posledného dia konferencie ucastnici pripomien-
kovali navrh projektu medzinarodného sprievodcu po archivnych fondoch pod
nazvom Spolo¢né archivne dedi¢stvo krajin strednej a vychodnej Eurdpy, ktory
vypracovala a obhajovala E. Rosowska, pracovnicka Generalneho riaditel'stva
Statnych archivov Pol'ska. Sprava o jeho priprave bola publikovana v Slovenskej
archivistike ¢. 1/1999. V sprievodcovi by mali byt’ zachytené archivne fondy uradov
Statnej spravy a samospravy (Ustrednych, regiondlnych, miestnych), organizacii
narodnostnych mensin, cirkevnych institucii, medzinarodnych institacii a organi-
zacii, vlad Statov a emigrantskych organizacii, Slachtickych rodov a inych rodin,
vyznamnych predstavitelov verejného Zivota a pod. Samotny sprievodca sa bude
skladat’ z identifikacnych znakov krajiny (ndzov Statu, ndzov a adresa riadiaceho
archivneho organu), identifikacnych znakov archivu (nazov a adresa, skratka nazvu,
nepublikované archivne pomocky, bibliografia publikovanych sprievodcov), identi-
fikaénych znakov fondov (nazov fondov, kéd, resp. ¢islo, datum spracovania fondu,
charakteristika obsahu, zoznam krajin, ku ktorym sa obsah vzt'ahuje, nazov nepubli-
kovanych archivnych pomocok k fondu, bibliografia fondu) a registrov (register
krajin, register nazvov fondov a zdruzeny register historickych ndzvov krajin a
oblasti a povodcov archivnych fondov). Sprievodca o rozsahu 50-60 autorskych
harkov bude pristupny aj na webovej stranke Generalneho riaditel'stva Statnych
archivov Pol'ska a na webovych strankach archivov, ktoré sa zG¢astnia na projekte.

Na zaver konferencie jej i¢astnici prijali rezoluciu, v ktorej uviedli, Ze pristup
k archivnym dokumentom a inym pisomnostiam ulozenym v archivoch v dne$nych
demokratickych spolo¢nostiach je podmieneny vSeobecnym procesom informatiza-
cie, ktory vyvolava neustale pnutia medzi pravom na informacie a privom na ochra-
nu osobnosti. Nevyhnutnou tilohou archivov je preto vytvorit’ také podmienky pri-
stupu k archivnym informaciam, ktoré by umoznili poskytnit’ ¢o najviac informacii
ziadatelom, avSak pri zohladneni zakonmi chranenych zaujmov $tatu a zakonmi
chranenych prav osob. V rezolucii sa ucastnici dohodli o vytvoreni redakénej rady
7o zastupcov Pol'ska, Ruskej federacie, Slovinska, Ukrajiny a Rakuska, ktora sa zide
na jar buduceho roka. Pol'sko bolo zaroveil poverené organiza¢nou pracou a Vvy-
danim sprievodcu.

Utastnici sa dohodli, Ze 6. medzinarodna archivna konferencia ,,Collogia Jerzy
Skowronek dedicata® na jeseii roku 2000 sa bude zaoberat’ archivmi a archivnymi
dokumentmi medzinarodnych organizacii, ktoré vznikli v krajinach strednej
a vychodnej Eurdpy v rokoch 1949-1989.

Milan Misovi¢
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KONFERENCIA DLM FORA V BRUSELI

Druha konferencia DLM Fora, ktora sa konala v Bruseli v diioch 18.—19. oktobra
1999 v sidle Europskej komisie, mala v nazve Pamit’ informacnej spolo¢nosti. Cie-
lom konferencie bolo vytyCit' rieSenie problému zaobchadzania s elektronickymi
dokumentmi od predarchivnej starostlivosti az po kone¢né ulozenie a spracovanie
v archivoch. Samozrejme sem treba zahrnut’ aj dokumenty, pripadne predmety ulo-
zené v muzeach, knizniciach, ako aj zainteresovanie ekonomickej sféry na ochrane
dokumentov majucich nielen historicku ¢i pravnu hodnotu, ale aj ekonomicku hod-
notu. Novovymenovana Europska komisia na ¢ele s Romanom Prodim venuje vel'ka
pozornost’ vybudovaniu informacnej spolo¢nosti na baze vol'ného pristupu k infor-
maciam ako zakladu demokratickej spolo¢nosti. Tento pristup dokazovali aj tvodné
vystupenia generalneho tajomnika Europskej komisie Carla Trojana, zastupcu
riaditel'a pre informaénti spolo¢nost’ Vicente Parajona Colladu a reprezentanta
finskeho predsednictva EU, poslanca finskeho parlamentu a clena jeho Vyboru pre
buducnost’ Markka Markkulu, ktorého vystipenie prezentovalo zavadzanie e-mailu
a internetu a vyhodnocovanie elektronickych zdznamov z hl'adiska ich dokumentag-
nej a uzitkovej hodnoty. Vystupenia Philipa Lorda z Velkej Britanie a Ulricha
Kampffmeyera z Nemecka sa venovali manazmentu elektronickych informacii
azaznamov z hladiska ich vyuzitenosti a uchovania z ekonomického aspektu.
David Lipman z Eurdpskej komisie sa venoval pristupu k elektronickym informa-
ciam ako zakladu demokratickej spolo¢nosti.

Rokovanie prebiehalo v troch sekciach. Zuc¢astnil som sa na rokovani v 1. sekeii —
Vytvaranie, ochrana a pristup k elektronickym informaciam: ekonomické a funkéné
aspekty.

Stephen Harries z Velkej Britanie sa venoval procesu spristupfiovania elektro-
nickych dokumentov vzniknutych z ¢innosti vladnych institucii pre verejnost
aprocesu ich uchovavania. Johannes Hofman z Holandska predstavil projekt
vypracuvany tamojs$im Narodnym archivom pre lepSie spracovanie, spristupnenie
a vyhodnotenie elektronickych dokumentov vzniknutych z ¢innosti rd6znych institucii.

Timothy A. Slavin z USA sa venoval praci na systéme elektronického vy-
hodnocovania dokumentov pre $tat Delaware.

Michael Wettengel z Nemecka sa venoval dokumentom vzniknutym z ¢in-
nosti vladnych organov v Nemecku a ich prenosu v informaénej linke medzi
Berlinom a Bonnom. Na projekte sa podiel'al Spolkovy archiv v Koblenzi.

Kenneth Thibodeau z USA prezentoval ako pracovnik Narodnych archivov
a uradu pre spravu zaznamov USA vytvaranie systému na elektronicky manazment
dokumentov v spolupréci s programatormi zo San Diega s pouzitim super pocitaca
Cray.

Kevin Ashley ako pracovnik Univesity of London sa venoval systému vy-
hodnocovania, spracovavania a uchovania elektronickych zaznamov z hladiska
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nakladov a rizik vyplyvajicich z mnozstva tychto zaznamov, ktoré v sucasnosti
vznikaju. Riaditel’ka Katalanskeho archivu Montserrat Canela Garayoa demon-
Strovala systém komplexnej starostlivosti o archivne dokumenty, ktora siaha od
vzniku dokumentu na urcitom urade alebo institacii cez registratiru az po spraco-
vanie a ulozenie v archive. Gerhard Wagner z Rakuska prezentoval pohl'ad podni-
katel'skej sféry na elektronické zaznamy z hl'adiska ich hodnoty.

Na zaver rokovania boli prednesené zavere¢né spravy. Za 1. sekciu ju predniesol
Seamus Ross z Velkej Britanie, pricom zhrnul tieto problémy do konstatovania, ze
pre zabezpecenie spol'ahlivo fungujiiceho systému umoziujiiceho pristup k informa-
ciam je potrebné zainteresovat’ najmi ekonomicku sféru, a to jej presvedéenim
0 uzito¢nosti ochrany vybranych elektronickych, ale aj klasickych dokumentov pre
ich trvali hodnotu. Za 2. sekciu Politické a pravne aspekty informacnej spolocnosti
predniesol spravu Jean Michel Cornu z Franctzska, kde sa zameral hlavne na
potrebu zosuladenia legislativy ¢lenov EU a centralnej legislativy EU.

Angelika Menne-Haritz, riaditel’ka Statnej archivnej $koly v Marburgu v Ne-
mecku, predniesla spravu za 3. sekciu Spristupnenie elektronickych informacii obca-
nom EU: spolocenské aspekty. Tu bol kladeny doraz na systém vzdeldvania archiva-
rov a inych pracovnikov prichadzajucich do styku s elektronickymi dokumentmi
a zadznamami.

Na zaver rokovania bol prijaty zavere¢ny dokument s odporicaniami konferencie.
Celé rokovanie uzavrel prihovorom komisar Eurdpskej komisie pre informaéni
spolo¢nost’ a jej vytvaranie Erkki Liikanen z Finska. Celkovo mozZno povedat, Ze
konferencia ukazala, ze prioritou novej Eurdpskej komisie je spristupnenie elektro-
nickych informacii ako zakladu demokratickej spolo¢nosti. ZavereCny dokument
bude v preklade publikovany v niektorom ¢isle Fora archivarov.

Tomas Tandlich

MEDZINARODNA VEDECKA KONFERENCIA
NAPOJE V MINULOSTI A PRITOMNOSTI SLOVENSKA

Medzinarodné vedecké podujatie s mnohosl'ubnym nézvom, ktoré sa konalo
v dioch 7.-9. 9. 1999 v PreSove, organizacne pripravili Katedra slovenskych dejin
a archivnictva FF UK v Bratislave a Katedra vSeobecnych dejin FF PreSovskej
univerzity v spolupréci so STU v Bratislave, Asociaciou vyrobcov nealkoholickych
napojov a minerdlnych vod na Slovensku, SHS pri SAV, bratislavskou pobockou
Rakuskeho ustavu pre vychodnu a juhovychodnii Eurdpu a mecénskou podporou
viacerych sponzorov.
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Slavnostné otvorenie konferencie v historickej dvorane PreSovského evanjelic-
kého kolégia 7. 9. 1999 odstartovalo naroény maraton referatov a diskusnych pri-
spevkov, ktoré sledovali problematiku vyroby a konzumacie napojov na Slovensku
od davnej minulosti az do nasich dni. Rokovanie konferencie prebiehalo v nie-
kolkych sekciach. Doobedie prvého dia patrilo problematike star§ich dejin. Referat
Pavla Valachoviéa (FF UK) hovoril o konzumacii vina v staroveku, ktord mala
svoje kultarne i nekultirne formy. Jozef Ho§So (FF UK) priblizil na zaklade
vysledkov badania archeologie pripravu a spotrebu piva a vina v kazdodennom
zivote stredovekého Cloveka. Prehl’'adne charakterizoval aj typologiu nadob, ktoré sa
pouzivali pri vyrobe, transporte a konzumacii oboch mokov. O produkcii a piti vina
a piva v stredovekom meste (na priklade Trnavy) referoval Juraj Roha¢ (FF UK).
Upozornil najmé na zastoj mesta pri exporte a importe tychto napojov a na zadujem
mest’anov ekonomicky profitovat’ na ich vyrobe a distribucii. Napoje na stoloch
Slachty a sedliakov v 14.—15. storo¢i sledoval vo svojom prispevku Jan Lukacka
(FF UK). Zdoraznil premietnutie sa socidlnych rozdielov aj do skladby konzumova-
nych napojov. Referat Vincenta Mt csku (FF UK) sa zaoberal vinom — zdkladnym
napojom vcasnostredovekych rehol'nych komunit. Referat upozoriioval na zohl'ad-
nenie konzumacie vina v najstarSej benediktinskej reguli. Otazky vycapu piva, vina
a palenky na Slovensku v obdobi feudalizmu rozoberal Jozef Bad'urik (FF UK).
Maria Papsonova (FF PU) skimala vyskyt napojov v pravnych pramenoch
neskorého stredoveku. O vycapnom monopole v Rimavskej Sobote za feudalizmu
a jeho komplikovanom vyvoji informoval Leon Sokolovsky (FF UK).

Po slavnostnom obede pre ucastnikov a hosti tohto vedeckého podujatia po-
kratovala pracovna cast konferencie na pode Filozofickej fakulty PreSovskej
univerzity. V sekcii raného novoveku najskér Jalius Bartl (PedF UK) vo svojom
vystupeni zhodnotil bratislavsky obchod s vinom na konci stredoveku. Potom
Viliam Ci¢aj (HU SAV) uvazoval o historickych pri¢inach zmien zvyklosti pitia
V ,,smddnom* 16. storo¢i v Europe. Zohladnil pri tom désledky reformacného
pohybu, socidlnych revolt a protitureckych vojen. Niekol’ko zaujimavych pohl'adov
na koSické vinohradnictvo v 16. storoci priniesol prispevok Milice Bodnarovej
(SOBA Presov). O zastoji vychodoslovenskych miest v obchodovani s uhorskym
vinom v obdobi raného novoveku hovorila Marie MareCkova (Masarykova
univerzita Brno). Ucast’ preSovskych mestanov na obchode s vinom a pdsobenie
obchodného cechu v 17. storo¢i skimal Tomas Tandlich (SOBA Bratislava).
Franciszek Lesniak (Vysoka skola pedagogickd Krakov) sa venoval vo svojom
referate dejinam obchodu s vinom medzi uhorskym a pol'skym kralovstvom
v 17. storo¢i. Netradiénym pohl'adom na alkohol zaujala Tiinde Lengyelova (HU
SAV) — jej referat sa zaoberal vyuZitim alkoholickych napojov v F'udovom liecitel’-
stve a veterinarnej medicine 16.—17. storoéia. Ferdinand Uli¢ny (FF PU) polemi-
zoval s niektorymi nazormi na pravne zazemie produkcie a konzumacie napojov
v stredovekej spolo¢nosti a dotkol sa aj pociatkov vinohradnictva na vychodnom
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Slovensku. Jan Adam (FF PU) poukazal na vyznam domacej vyroby palenky na
slovenskom vidieku v 16.—17. storo¢i. Spotrebu vina a piva v cisarskej armade
v 17. storo¢i — Case burlivych stavovskych povstani — zhodnotil Peter Konya (FF
PU). O produkcii tokajského vinohradnictva na prelome 18. a 19. storocia hovoril
Istvan Orosz (Univerzita L. Kossutha Debrecin). Jeho univerzitny kolega Janos
Barta sa zaoberal vinohradnictvom v Zemplinskej stolici v 18. storo¢i. Konzuma-
ciu piva a vina na ¢akiovskych panstvach sledovala Klara Papp (Univerzita
L. Kossutha Debrecin). V referate Imre Pappa (Zupny archiv v Satoraljatjhely)
dominoval pohl'ad na franctizske vinohradnictvo v 19. storoé¢i a na doésledky epidé-
mie filoxéry. Medicinske u¢inky tokajského vina sktimal jeho kolega — archivar
Istvan Hogye. Edit Tamas (Rakociho mizeum Sarospatak) poukéazala na poso-
benie pristahovalcov zo Slovenska vo vinohradnictve tokajskych mesteciek. Katalin
Danko6 (Rakociho mizeum Sarospatak) informovala o etiketach tokajskych vin.
Pol'sky ucastnik konferencie, Henryk Rucinski (Univerzitza v Bialystoku) refero-
val o vyrobe, distriblicii a konzumaécii alkoholickych napojov v Pol'sku do roku
1795. Konzumaéciu alkoholu na dvoroch ¢eskej sl'achty na pociatku novoveku zhod-
notil vo svojom prispevku Josef Hrdli¢ka (Jihogeska univerzita Ceské Budg&jovice).

Po vycerpavajucom, ale putavom pracovnom programe prvého dia konferencie sa
dusevné sily jeho aktérov urdite zregenerovali na slavnostnej recepcii, ktorej domi-
novala ochutnavka slovenskych vin. Profesiondlne postupy i poeticky slovnik
enologie odhalil nadSenym laikom popredny slovensky vinoznalec, Fedor Malik
(STU). Utastnici konferencie spoznali uslachtilé chute a vone kvalitnych odrdd,
ocenili ich farby, bukety a zhodnotili kaudalie.

Druhy den prezili t€astnici konferencie v teréne — najskor zavitali do Zemplin-
skeho muzea v Michalovciach. Prezreli si jeho stale expozicie (prehliadku ne-
pochybne ozivila mala ochutnavka tibavskych vin) a blizke archeologické nalezisko
— znadmu ranostredoveki michalovsku rotundu. Potom na svojej pati za vinom
zamierili do Mad’arska. Zlatym klincom odbornej exkurzie bola urcite prehliadka
pivnice v tokajskej Tolcsve (niekolkokilometrové bludisko v podzemi tufového
kopca) a ochutnavka chyrnych tokajskych mokov (vyvrcholila vzorkou skvostného
jedenastrocného Sest’putniového!). Koniec dna prezili Ui€astnici exkurzie na roman-
tickom zrekons$truovanom rakociovskom hrade v Sarospataku.

V posledny den prebichali rokovania konferencie v dvoch pracovnych sekciach.
V prvej sa skimalo miesto napojov v novsich dejinach Slovenska a v zZivote sloven-
ského Tudu. Dusan Skvarna (FF UK) referoval o konzumacii napojov v sloven-
skej spolocnosti v polovici 19. storocia. Ukazal, ze negativny vztah niektorych
narodnych dejatel'ov nemozno rozhodne generalizovat’ na celi vtedajsiu slovenska
verejnost’. Na tento referat nadvizoval patavy prispevok Romana Holeca (FF
UK), sledujuci pitie alkoholickych napojov na Slovensku na prelome 19. a 20. sto-
rocia. Autor doplnil historicku faktografiu mnohymi anekdotickymi historkami zo
zivota znamych slovenskych osobnosti. O vyrobe a spotrebe napojov vo vojnovej
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Slovenskej republike informoval Miroslav Fabricius (HU SAV). Dalsi referujici
roz§irili zaber konferencie i na nealkoholické napoje. Peter Zelenak (FF UK) sa
vo svojom vyskume orientoval na vyrobu nealkoholickych napojov na Slovensku po
roku 1918. O pociatkoch vyroby sodovej vody v 19. storo¢i hovoril Miroslav
Morovics (HU SAV). Pripomenul vynalez Stefana Aniana Jedlika (pristroj na
vyrobu sodovej vody), ktory podnietil neskdr priemyselna produkciu sodovky
v monarchii. Etnologitka Rastislava Stoli¢na (EU SAV) pribliZila vyrobu a kon-
zumaciu nizkoalkoholickych napojov (kvas, medovina, prirodné $t'avy) v minulosti.
Negativnym dosledkom prilisnej konzumacie alkoholickych napojov na Slovensku
na konci 19. storo¢ia — alkoholizmom — sa zaoberal vo svojom prispevku Jan
Mojdis (FF PU). Vladimir Hronsky a Fedor Malik (STU) sa pokusili na
zaklade prac polyhistora Mateja Bela rozlustit’ otdzku, aké vino pili nasi predkovia.
O vyrobkoch slovenskych pivovarov a ich konzumentoch informoval Jaroslav
Slabej (EU). Zuzana Vitalova a Dusan Slupen (STU) pripravili prispevok
0 mieste napojov v zivote a hudbe niektorych zndmych hudobnych skladatelov.

Druha sekcia zhromazdila prispevky zamerané na niektoré aspekty vyroby,
roz§irenia a konzumacie napojov na Slovensku. O mineralnych vodach na Slovensku
hovorila Eva Michaeli (FHPV PU). Referat o vyrobe nealkoholickych napojov na
Slovensku v suc¢asnosti pripravil Ivan Stefanec (Coca Cola Beverages Slovakia,
S. . 0.). Posluchacka FF UK, Erika Repaska zaujala pohl'adom na Coca Colu ako
symbol nealkoholickych napojov. Miroslava Remenarova (Pepsi Cola SR,
S. 1. 0.) referovala o vyrobe a konzumacii dalSicho popularneho nealkoholického
napoja na Slovensku. Otazky vyrobnej praxe napojov skiimal Henrich Soltés
(HYGIEIA Kosice). Trendy v technologii vyroby piva priblizila Daniela Smogro-
viéova (STU).

Medzinarodna vedecka konferencia Napoje v minulosti a pritomnosti Slovenska
nazorne potvrdila, Ze zaujimava problematika a dokonalé organiza¢né zvladnutie st
stopercentnou zarukou uspechu podobnych vedeckych podujati. Schopnym organi-
zatorom sa podarilo naplnit’ program konferencie zaujimavymi vedeckymi prispev-
kami a zabezpecit’ i putavé sprievodné odborné a spolocenské podujatia. Pripravuji
aj vydanie zbornika referatov a diskusnych prispevkov z konferencie. Skoda, Ze nie
je v ich moznostiach pridat’ k nemu dajaky ten suvenir zo skvostnych ochutnavok!

Juraj Roha¢
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KRONIKA

ZO ZASADNUTIA VEDECKEJ ARCHIVNEJ RADY

V poradi druhé, avs$ak ako prvé riadne zasadnutie Vedeckej archivnej rady v roku
1999 sa konalo 24. septembra v Statnom oblastnom archive v Bratislave. Rokovanie
rady otvoril a viedol jej predseda prof. PhDr. Richard Marsina, DrSc.

Hlavnym predmetom septembrového rokovania rady bola otazka spdsobu ziska-
vania a metodika spracuvania osobnych fondov. Pripravou a prezentovanim referatu
bola v zmysle uznesenia Vedeckej archivnej rady zo zasadania v roku 1998
poverena PhDr. Marta Melnikova zo Slovenského narodného archivu. V tivode
svojho vystupenia podciarkla, Ze v ostatnych rokoch sa osobné fondy v slovenskych
Statnych archivoch viac dostavaji na program archivnej praxe, co sucasne prinasa aj
rieSenie alebo modifikovanie niektorych teoretickych vychodisk a principov uplat-
novanych pri klasickych archivnych fondoch administrativneho poévodu. V jadre
svojho referdtu sa zamerala na genézu osobnych archivov vyznamnych osobnosti
a Specializovanych archivnych institacii, ktoré sa zaoberali ich odbornym spraco-
vanim a spristupfiovanim. Dalej hovorila o doterajsom teoretickom rozpracovani
otadzky osobnych fondov, formach akvizicie osobnych fondov, pravnych aspektoch
akvizicie a jej systematickosti. Uviedla aj kvantitativny prehl'ad osobnych fondov
Vv Statnych archivoch v pritomnosti (645) a minulosti (91), teda mozno konstatovat’
mimoriadny kvantitativny ndrast, o je vysledkom uspes$nej Cinnosti niekdajsej
ustrednej ohodnocovacej komisie pri odbore archivnictva a spisovej sluzby, ale aj
cielavedomej akvizicnej ¢innosti niektorych Statnych archivov. Potom rozviedla
otazku terminologického upresnenia oznacenia tohto typu archivneho fondu a meto-
diky spracovania a spristupfiovania osobnych fondov, ako aj ich ziskavania. Svoje
myslienky napokon zhrnula do nasledujiceho odporucania: Iniciovat’ zorgani-
zovanie (bud’ na pdde Spolo¢nosti slovenskych archivarov alebo Sekcie pomocnych
vied historickych a archivnictva pri Slovenskej historickej spoloc¢nosti) vedeckého
podujatia o teoretickych, metodologickych a praktickych otazkach osobnych fondov
a vysledky publikovat’ v Slovenskej archivistike. Vypracovat’ metodické smernice
pre ziskavanie, spraciivanie a spristupiiovanie osobnych fondov pre vSetky druhy
Statnych archivov. Terminologicky ustalit’ pomenovanie tychto fondov. Pokusit’ sa
0 scelenie Casti osobnych fondov spravovanych v stc¢asnosti roznymi Statnymi insti-
tuciami a sukromnymi vlastnikmi. Zabezpecit' finanéné prostriedky na ziskavanie
osobnych archivov do vlastnictva Statu.

Diskusia k problematike osobnych fondov bola obsirna a zaujimava. Hovorilo sa
o terminologickom upresneni nazvu ,,osobny fond“, ktory bol oficidlne zavedeny
v ramci pokynov na vedenie evidenéného listu archivneho fondu — zbierky (1992)
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a je reSpektovany aj v pripravovanom Slovniku slovenskej archivnej terminologie,
ako aj o metodike spristupfiovania osobnych fondov v priru¢ke Ochrana, spristupio-
vanie a vyuzivanie archivnych dokumentov (1988). Dalej sa diskusia venovala
metodike spractivania a spristupiiovania osobnych fondov z oblasti literatiry a vedy
v dvoch najvécsich instituciach, ktoré sa Specializujii na osobné fondy — v Literar-
nom archive Matice slovenskej a Ustrednom archive Slovenskej akadémie vied, ako
aj vysledkom medzinarodnej spoluprace v tejto problematike. Hovorilo sa tiez
0 otazke ziskavania osobnych fondov a nepisanej del'be akvizi¢nej oblasti v minu-
losti, ¢o by sa odporacalo v pritomnosti kodifikovat. Dalej o potrebe scelovania
osobnych fondov, resp. ako zamedzit’ ich rozdeleniu, ale aj o otdzke dokumentarnej
hodnoty osobnych fondov, cielavedomosti akvizicie a tlohe jej finan¢ného za-
bezpecenia. Diskusia sa zaoberala tieZ otdzkou informaéného bohatstva osobnych
fondov regionalnych historikov, ale i casového limitovania spristupnenia osobnych
fondov badatel'skej verejnosti na Stadium, d’alej etickej stranky ziskavania infor-
maécii z nepublikovanych rukopisov v osobnych fondoch a zachovania ich autorstva,
rieSenia pravnych otazok v suvislosti s osobnymi fondmi, ako aj postavenia osob-
nych fondov, ktoré su rovnocenné s fondmi registratirneho pévodu. Zamerala sa tiez
na problematiku teoretického rozpracovania a upresnenia terminu rodového a rodin-
né¢ho fondu, ziskavania osobnych fondov zahrani¢nych Slovdkov a evidenciu osob-
nosti regionov. Napokon sa eSte hovorilo o pozitivnom prinose byvalej ustrednej
ohodnocovacej komisie, ako aj o charaktere podujatia k teoretickym, metodo-
logickym a praktickym otdzkam osobnych fondov, fore, na ktorom by sa mala tato
problematika pertraktovat’ — Slovenska historickd spolo¢nost’, Spolo¢nost’ sloven-
skych archivarov, Slovenska archivistika. Na zaver diskusie k tomuto bodu progra-
mu sa dohodlo, Ze v ramci 4. archivnych dni v Slovenskej republike v roku 2000 sa
do programu zaradi aj problematika osobnych fondov v §tatnych archivoch a osobit-
nych archivoch.

V ramci zasadnutia Vedeckej archivnej rady sa d’alej rokovalo o personalnom
doplneni rady, potrebe paritného zastipenia pribuznych institicii v nej, ako aj
0 d’al$ich aktualnych zmenach, ktoré nadvézuji na ukonéenie aktivnej pracovnej
¢innosti dlhoro¢nych ¢lenov Vedeckej archivnej rady, formalnych tpravach Statitu
Vedeckej archivnej rady a jeho publikovania vo Vestniku Ministerstva vnutra SR.

Do programu sa v ramci rozlicného zahrnuli informacie o stave pripravy novej
legislativnej upravy slovenského archivnictva a postupe prac na Slovniku slovenskej
archivnej terminoldgie, d’alej otdzka stanovenia vysky poplatkov za reprografické
prace v Statnych archivoch a tlohy historickej filmotéky Slovenského narodného
archivu vo vztahu k filmotéke Historického ustavu Slovenskej akadémie vied.
Nakoniec venovala Vedeckd archivna rada mimoriadnu pozornost’ plneniu uznese-
nia vlady Slovenskej republiky ¢. 671/1999 o znizeni po¢tu zamestnancov v §tatnej
sprave, ktoré v prvej etape priamo zasiahlo aj Statne ustredné a Statne oblastné
archivy zniZenim stavu zamestnancov o 10 %. V zmysle uznesenia vlady sa s dru-
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hou etapou pocita v roku 2000. V diskusii k tejto vel'mi citlivej a zlozitej otazke sa
poukazalo na to, ze od roku 1990 v Statnych archivoch len narastali Glohy na
usekoch predarchivne;j starostlivosti a poskytovania spravnych informacii, ako aj pri
preberani archivneho a registraturneho materialu zaniknutych organov a organizacii,
ale imerne sa k tomu nezvySovali poéty zamestnancov. Vzhl'adom na to, ze Statne
archivy sa aktivne nepodiel’ali na neimernom naraste poctu zamestnancov v statnej
sprave v ostatnych rokoch, poverila Vedecka archivna rada svojho predsedu, aby
osobnym listom upozornil ministra vnutra SR na Specifické postavenie a poslanie
tatnych archivov, ako aj na dosledky uz realizovanej prvej etapy a pripravovanej
druhej etapy znizovania poctu zamestnancov v §tatnej sprave pre slovenské archiv-
nictvo.

Rokovanie Vedeckej archivnej rady v zavere jej zasadnutia zhodnotil predseda
rady. Vyzdvihol jeho pozitivny charakter podporujici zaujmy slovenského archiv-
nictva.

Maria Stieberova

PORADA ARCHIVOV ORGANIZACII OSOBITNEHO VYZNAMU

Pravidelné porada veducich pracovnikov archivov organizacii osobitného vyzna-
mu, ktoré metodicky usmernuje Odbor archivnictva a spisovej sluzby MV SR, sa
konala 19. oktobra 1999 v priestoroch Archivu Narodnej banky Slovenska. Zucast-
nili sa na nej Archiv Slovenskej technickej univerzity, Archiv Ekonomickej univer-
zity, Archiv Univerzity Komenského, Ustredny archiv geodézie a kartografie,
Ustredny archiv SAV, Archiv Slovenského narodného muzea, Archiv vytvarného
umenia Slovenskej narodnej galérie, Archiv Slovenskej televizie, Filmovy archiv,
Parlamentny archiv, Diplomaticky archiv MZV SR, Vojensky historicky archiv,
Archiv Narodnej banky Slovenska a predstavitelia Odboru archivnictva a spisovej
sluzby MV SR. Prizvani boli aj veduci pracovnici Vojenského archivu armady SR
a Archivu Zboru vézenskej a justicnej straze SR.

Poradu otvorila a viedla Julia Kubovéikova, referentka pre archivy organi-
zacii osobitného vyznamu.

Ako prvy vystipil Milan MiSovic, ktory v zastipeni riaditel'a OASS MV SR
Petra Kartousa oboznamil pritomnych s aktualnymi otazkami slovenského
archivnictva a s priebeznymi tlohami OASS MV SR. Hovoril o pripravovanom
zakone o Statnej sluzbe, o pripravovanej reforme verejnej spravy, o zasadnuti Vedec-
kej archivnej rady, o publikaénej ¢innosti OASS MV SR a o novelizovanom zakone
o spravnych poplatkoch — o priprave nového cennika poplatkov za sluzby v archi-
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voch. Podrobnejsie sa zaoberal postupom prac na slovniku archivnej terminologie.
Dalej spomenul pracu komisie na pripravu archivneho zikona, ktorého predbezny
nazov znie: ,,Zakon o archivoch a registratirach“. M. MiSovi¢ informoval o od-
tajneni Casti pisomnosti KSS, ktoré sa nemohli doteraz spracovavat. Odtajnenie
tychto pisomnosti s uréitym obmedzenim sa vykonalo aktom ministra vnutra. Ne-
odtajnili sa pisomnosti obsahujuce skuto¢nosti tajného a prisne tajného charakteru
vo veciach obrany, bezpec¢nosti a hospodarskych zaujmov §tatu.

Ako druha vystupila Julia Kubovéikova, ktord vo svojom prispevku zhod-
notila ¢innost’ osobitnych archivov za posledné obdobie na zaklade prieskumov
uskuto¢nenych v roku 1999 a na zaklade niekolkych vyroénych sprav zaslanych
OASS MV SR v roku 1999. Do svojho prispevku zahrnula aj vSetky d’alsie aktivity
odboru suvisiace s osobitnymi archivmi (Archiv Slovenského narodného muzea,
Archiv Pamiatkového tstavu, Archiv Slovenského rozhlasu, Archiv literatry
a umenia Matice slovenskej).

V stcasnosti je na Slovensku 19 archivov organizacii osobitného vyznamu, ktoré
odborne a metodicky usmeriiuje OASS MV SR. J. Kubov¢ikova sa vo svojom refe-
rate zamerala na zhodnotenie personalneho stavu archivov, priestorovych podmie-
nok archivov, technického vybavenia archivov, vyuzivania archivnych dokumentov
a na zhodnotenie vedeckej, publikacnej a kultirno-osvetovej prace osobitnych
archivov. Konstatovala, Ze v niektorych osobitnych archivoch pretrvavaju problémy
S personalnym obsadenim. Aj v priebehu uplynulého roku nastali v personalnom
obsadeni archivov osobitného vyznamu viaceré zmeny, ktoré boli sposobené
odchodom pracovnikov do doéchodku, ¢i pre nevyhovujuce platové podmienky.
Preto v ivode svojho referatu zastupkyna OASS MV SR predstavila dvoch novych
pracovnikov, vediceho Ustredného archivu SAV PhDr. Ivana Mrvu, CSc., a pplk.
RSDr. Petra Svandu, CSc., z Vojenského historického archivu. Je potesitelné, Ze
z absolventov archivnictva nastipila jedna absolventka do archivu STU a jedna do
Ustredného archivu SAV. V najblizSom ¢ase bude potrebné vyriesit personalnu
otazku archivneho pracoviska SNM-EM v Martine.

Stale pretrvavajii problémy s vhodnym priestorovym vybavenim osobitnych
archivov. S nepostacujucou kapacitou archivnych depotov stale zapasi Archiv SNM
a Archiv Vytvarného umenia SNG. Do novych priestorov sa pocas roka 1998 a 1999
prestahoval Archiv STU.

Za posledné obdobie sa zlepsila situdcia v oblasti technického vybavenia osobit-
nych archivov. Dobré technické vybavenie ma Archiv STU, Archiv Pamiatkového
Gstavu a Ustredny archiv SAV. Ur¢ité zlepSenie nastalo aj v Archive SNM
a Vv Archive Vytvarného umenia SNG. Napriek tomu vsak k zakladnému vybaveniu
obidvoch archivov, tak aby mohli vyhoviet aj poziadavkam badatel'ov, chyba xerox.
V blizkej budicnosti je potrebné uvazovat o postupnej obnove a doplneni technic-
kého vybavenia vo vSetkych osobitnych archivoch.
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Zastupkyna OASS MV SR zaverom svojho hodnotenia vyjadrila spokojnost’
s ¢innostou osobitnych archivov za posledné obdobie, ale zaroven poukazala aj na
viaceré nedostatky, ktoré sa budi musiet’ s vedenim prisluSnej organizacie, a aj
Vv spolupraci s OASS MV SR v blizkej budicnosti vyriesit’.

V dalsej Casti svojho prispevku sa J. Kubovéikova venovala problematike celo-
slovenskej evidencie archivnych fondov a zbierok. V prvej etape evidencné listy
AF/AZ vypracovavali vSetky Statne archivy v SR. V sucasnosti na OASS MV SR
prebieha celostatna sumarizacia ziskanych udajov o AF/AZ za §tatne archivy. Preto
zastupkyita OASS MV SR poziadala o vypracovanie evidenénych listov AF/AZ aj
vSetky archivy organizacii osobitného vyznamu. V druhej etape by OASS MV SR
prikrocil ku vytvoreniu celo§tatnej sumarizacii za osobitné archivy. Zaroven konsta-
tovala, ze OASS MV SR im poskytne akukol'vek radu ¢i pomoc pri vyuzivani
vypoctovej techniky.

Nasledna diskusia bola orientovana na jednej strane na problematiku evidencie
AF/AZ, jednak na problémy tykajice sa vSetkych archivov osobitného vyznamu.
K problemtike evidencie AF/AZ sa vyjadrila zastupkyna Parlamentného archivu,
ktora zaroven poukdzala aj na slabé technické vybavenie tohto archivu. V diskusii
vystupili aj zastupcovia Archivu Ekonomickej univerzity, Vojenského historického
archivu a Filmového archivu, ktori referovali o svojich ¢innostiach a aktivitach.

Po skonceni diskusie zastupcovia usporiadatel’ského archivu priblizili uc¢astnikom
porady najskér slovom, potom aj prehliadkou priestorov Archiv Narodnej banky
Slovenska.

Na zaver porady J. Kubovcikova zhrnula a zhodnotila rokovanie vedtcich pra-
covnikov osobitnych archivov. Pod’akovala pracovnikom Archivu Narodnej banky
Slovenska za pomoc pri zabezpecovani porady a ostatnym za ucast’ na porade.

Julia Kubovdéikova

ODHALENIE PAMATNEJ TABULE ING. ARPADOVI BERGFESTOVI

Diia 29. 10. 1999 sa uskutoénil v budove Statneho ustredného banského archivu
v Banskej Stiavnici slavnostny akt odhalenia pamitnej tabule Ing. Arpada Bergfesta,
vyznamného banského odbornika, ktory bol znalcom loziskovych a technickych
problémov hlavne banskostiavnického banictva, ale sucasne aj priekopnikom
bansko-historického aplikovaného vyskumu.

Narodil sa 15. septembra 1883 v Salgétarjane (Mad’arsko). Po ukonéeni stredo-
$kolskych $tadii na evanjelickom Iyceu v Banskej Stiavnici posobil od oktobra 1904
do jina 1915 ako ucitel na erarnej rimskokatolickej I'udovej Skole na Piargu
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(Stiavnické Bane). Popri vykonavani ugitel'skych povinnosti §tudoval na Vysokej
$kole banickej a lesnickej v Banskej Stiavnici, kde ukonéil $tadium banickeho
odboru v oktobri 1916. Po skonceni Stidia zacal posobit ako bansky inzinier
a profesor banickej skoly v Baia Sprie (Rumunsko). 1. marca 1919 bol na vlastni
ziadost’ prijaty na Stitne banské riaditeI'stvo v Banskej Stiavnici. V rokoch 1923—
1925 bol aj starostom mesta Banska Stiavnica. V obdobi rokov 19311932 pdsobil
ako vrchny technicky komisar v Zelezorudnych baniach v Roziiave. Po opitovnom
navrate do Banskej Stiavnice vykonaval funkciu zavodného v banskostiavnickych
banskych zavodoch a od 1. 1. 1934 nadobudol hodnost’ technického radcu.

Od 20. novembra 1938 vykonaval z poverenia Ministerstva hospodarstva Krajiny
slovenskej funkciu hlavného technického radcu, riaditel’a Statneho banského riadi-
tel'stva v Banskej Stiavnici namiesto Ing. Aurela Lehotského. Za velmi tazkych
podmienok vojnového hospodarstva vykonaval tuto funkciu az do roku 1945, ked’
odisiel do vysluzby.

Po niekol'koro¢nej prestavke zacal od septembra 1947 pdsobit’ ako stredoskolsky
profesor na banickej $kole v Banskej Stiavnici. V archive zacal externe pracovat’ od
1. 2. 1951 ako staly expert pre archivny vyskum, od 1. 5. 1951 bol prijaty ako staly
zamestnanec.

Od roku 1951 sa v banskom archive, subezne s beznymi archivnymi pracami,
zacal uskutoc¢iovat’ bansko-historicky vyskum, ktory vykonavala skupina pracov-
nikov archivu pod jeho vedenim. Zameral sa hlavne na rieSenie problémov pozado-
vanych banskou vyrobou a geologicko-prieskumnymi institiciami.

Vyskumné oddelenie posobilo v archive do 1. 6. 1958, ked’ bolo v ramci re-
organiza¢nych zmien zruSené. Pocas jeho existencie, v rokoch 1951-1958, pracov-
nici vypracovali vySe 100 elaboratov a reSersi o jednotlivych loZiskach, lokalitdch
a zavodoch, a tiez i s historickou tematikou. Autorom 75-ich z nich bol Ing.
Bergfest.

Ku dnu 31.12. 1958 odisiel definitivne do dochodku, prestal pracovat’ na vy-
hotovovani bansko-historickych prac a zacal sa venovat problémom krystality
hornin stredoslovenskych vulkanickych oblasti. Ovocie tejto prace vSak bolo spri-
stupnené len Ciastocne tlaCou, zvySok zostal v rukopise. Zomrel 1. septembra 1964
na Hornej Rovni. Pochovany je na cintorine ,,na Zemach* v Stiavnickych Baniach.

O Ing. Bergfestovi bolo zname v odbornych kruhoch, Ze je banskym odbornikom
vysokych kvalit. Jeho bohati vyskumnu ¢innost’ podnietili potreby banského prie-
myslu v 50. rokoch tohto storo¢ia. Aj jeho vol'ba za vediceho vyskumného oddele-
nia v archive bola Stastnym rieSenim. Sklamani boli mozno ti, ktori od neho
o¢akavali historické prace spiiajuce potrebné kritéria. Elaboraty a reserse, ktoré vy-
hotovil, ich v$ak nespinali. Napriek tomu vzdy do uréeného terminu vyriesil vietky
zverené vyskumné ulohy. Neboli vSak publikované, zostali iba v rukopisoch, ale
napriek tomu este i dnes dobre poslizia banskym odbornikom, geoldogom, pripadne
historikom.
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Velku cast’ svojho celozivotného diela vytvoril Ing. Bergfest v banskom archive,
preto si umiestnenie pamétne;j tabule v budove archivu pravom zasluhuje.

Na slavnostnom odhaleni pamétnej tabule sa okrem zastupcov okresu a mesta,
zastupcov réznych institacii a ¢lenov banickeho spolku zucastnil aj jeho vnuk Ing.
Roébert Hardonyi, ktory sa po odhaleni tabule zo srdca pod’akoval za poctu, ktorej sa
dostalo jeho starému otcovi.

Vyhotovenie pamétnej tabule inicioval Ing. Ladislav Sombathy uz na seminari
konanom pri prilezitosti 30. vyro¢ia umrtia Ing. Bergfesta v septembri 1994.

Tabul’a je vyhotovend z liateho mramoru zelenej farby s rozmermi 60 x 40 cm.
Jej vyhotovenie zabezpecil Banskostiavnicko—hodrussky banicky spolok a akt jej
odhalenia vykonal jeho predseda JUDr. Ing. Jozef Karabelly.

Milan Durbék

OSLAVY VYROCIA GYMNAZIALNEHO SKOLSTVA V TRENCINE

V dioch 25. 11.-26. 11. 1999 sa v Trencine konala séria podujati v rdmci oslavy
350. vyrocia Piaristického gymnazia Jozefa Braneckého a 80. vyro¢ia Gymnazia
L. Stara.

Organizatormi boli okrem oboch gymndzii mesto Trencin, Krajsky urad v Trenci-
ne, Galéria M. A. Bazovského v Trencine, TrenCianske muzeum, Stétny okresny
archiv v Trenéine, Dom armady v Trenéine, Teologicka fakulta Trnavskej univerzi-
ty, Spolocnost’ JeziSova — slovenska provincia, Zdruzenie katolickych §kol Sloven-
ska, Mestské kultarne stredisko v Trenc¢ine a Kolégium piaristov v Trencine. Na
podujatie finan¢ne prispelo aj Ministerstvo Skolstva SR.

Oslavy sa zacali uz v predstihu 12. novembra slavnostnou akadémiou, ktort
usporiadalo Gymnazium I. Stdra. Medzi hostami bol aj absolvent §koly, podpredse-
da vlady SR Pavol Hamzik a zastupcovia druzobného Lycea F. Baudelaira v Annecy
vo Francuzsku.

Akadémiu otvoril riaditel’ §koly Stefan Marcinek. V hudobnych, spevackych,
tane¢nych, literarnych a Sportovych vystupeniach sa predstavili Ziaci Skoly. Vy-
vrcholenim programu bolo ucinkovanie siboru Trencan, ktory oslavuje jubilejnych
50 rokov od svojho zaloZenia.

Dna 25.11.1999 sa uskutocnil seminar k vyrofiu gymnazidlneho Skolstva
V Tren¢ine. Seminar otvoril pater Juraj Dolinsky, odborny garant a moderator
seminara. Blok prednasok sa zacal prispevkom Milana Sismisa, ktory sa venoval
osvetleniu pociatkov gymnazialneho Skolstva v Trencine. Spomenul aj mestska
Skolu, ktora sa podl'a neho neskdr pretvorila na gymnazium uz pred prichodom
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jezuitov do Trencina. Spomenul pedagdgov posobiacich na Skole, aj Imricha Forga-
¢a, ktory daroval mestskej Skole knihy.

Témou d’al$ej prednasky bolo jezuitské skolstvo na Slovensku. Juraj Dolinsky
si v nej vSimal hlavne ostatné Skoly na Slovensku, ked'ze o Tren¢ine hovoril uz
predchadzajuci reénik.

Jezuitskému novicidtu v Trenéine sa venoval Richard Marsina. Zameral sa
najmi na otdzku narodnosti novicov na zaklade udajov z matriky trenc¢ianskeho
noviciatu. Velmi zaujimavo predkladal dokazy o slovenskom pdévode mnohych
novicov.

Viera MoriSova v kratkosti informovala o historii Marianskej kongregacie na
tren¢ianskom jezuitskom a piaristickom gymnaziu. Starobyla kongregacia existovala
na gymnaziu od roku 1655 s prestavkami aZ do polovice 20. storocia.

Historickymi nasledovnikmi jezuitov v Trencine boli piaristi, ktori viedli gymna-
zium po odchode jezuitov. Prednasky o piaristickom $kolstve za¢al Jan Dubov-
sky prehl'adom o historii rddu, o spdsobe vyucby piaristov, o piaristickych gymna-
zidch a prehl'adom o archivnych prametioch a literatiure o piaristickych gymnaziach
na Slovensku.

Profily vyznamnych piaristov trencianskeho gymndazia podal piarista Maridn
Cizmar. Zivotom a vedeckou ¢innostou tren¢ianskeho rodéka, piaristu Dezidera
Lacka, geologa a paleontologa, sa zaoberal Pavol Kolar, ¢len radu piaristov.

O historickej kniznici piaristov v Trencine, ktor prevzala okresna kniZnica,
hovoril Vojtech Strelka. Riaditel’ Piaristického gymnazia Jozefa Braneckého Jan
Zakovic naértol kratku historiu — korene gymnézia a spitost dnesnej moderne;
Skoly s nou. Spomenul, Ze po barbarskej noci zo dna na den zlikvidovali majetok
Skoly. V dnesnych casoch trva jeho navratenie roky a eSte stale nie je ukoncené.

V prestavke semindra si ucastnici pozreli zreStaurované casti kostola piaristov
s vykladom Vladimira Uradni¢ka.

Pred d’al§im blokom prednéasok bola vernisaz vystavy o gymnazidlnom Skolstve
v Tren¢ine v priestoroch Galérie M. A. Bazovského. Vystavu otvorila riaditelka
Statneho okresného archivu v Trenéine Danica Hlavac¢ova.

Prva ast’ vystavy bola venovana poéiatkom gymnazia I’. Stura. Autorom libreta
a scenara tejto Casti bol pracovnik Trendianskeho miizea M. Sismi§. Pouzil aj
material z fondov Statneho okresného archivu v Trenéine, a to z Magistratu mesta
Tren¢ina a z Gymnazia v Trencine. Boli to doklady o divadelnych predstaveniach
Studentov, vydavky na $kolu, peciatky Skoly a i.

Druht ¢ast’ vystavy pripravili pracovnicky Trenéianskeho muzea E. Kiacova
aM. I1¢ikova. Statny okresny archiv v Trenéine poskytol pre tuto ast’ vystavy
originaly z fondov Rehol’a piaristov v Trenc¢ine a Osobny fond Jozefa Braneckého.
Boli to fotografie Jozefa Braneckého a jeho osobné doklady, bohato ilustrovana
pamitna kniha maridnskej kongregacie, ucebnice, Skolské prace ziakov, insStrukcie
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pre profesorov, basnicka tvorba profesorov a i. Odbornymi poradcami pre obe Casti
vystavy boli pracovnicky Statneho okresného archivu v Trenéine.

V popoludnajsich hodinach pokra¢oval seminar prednaskou Daniely Vanéko-
vej o dejindch gymnazidlneho §kolstva v Trenéine za prvej CSR. V dejinach §kol-
stva v rokoch 1939-1945 pokracoval Ivan Poljak. Vyznamné osobnosti Gymnazia
L. Stira vymenovala vo svojom obsiahlom a zaujimavom prispevku Maria Kube-
lova. Cinnosti folklorneho stboru Tren¢an venovala svoj prispevok Gabriela
Sebatiova. Na zaver naértol vyvoj, sutasnost a perspektivy Gymnézia L. Stira
jeho riaditel’, Stefan Marcinek.

Program pokracoval slavnostnou svitou omSou za ucasti aposStolského nuncia
L. Dossenu, biskupa M. Chovanca, generalneho asistenta piaristov Jozefa Rupperta,
dekana P. Paliatku a d’al$ich kiazov v piaristickom kostole sv. Frantiska Xaverské-
ho. Po svitej omsi celebrujuci knaz precital list pApeza Jana Pavla I1., ktory adreso-
val Janovi Chryzostomovi Korcovi. S. J., nitrianskemu biskupovi pri prilezitosti
350. vyrocia zaloZenia trencianskeho gymnazia. V uvode pozdravil riaditel’a patra
Jana Zikovica a ostatnych piaristov, profesorov a $tudentov a zaZelal, aby oslavy
priniesli duchovné ovocie, a aby profesori a Studenti vytrvali vo svojich tlohach
udrziavajic Zivy apostolsky zépal, ktorym sa vyznaCovali sviti Ignic z Loyoly
a Jozef Kalazansky (zakladatelia rehole jezuitov a piaristov). K tomu im, ako aj
celému diecéznemu spolocenstvu udelil osobitné Apostolské pozehnanie.

Kratky pozdravny list poslal aj Jan Chryzostom kardinal Korec.

Vecer sa konal koncert z diel starych majstrov, v ktorom Uc¢inkoval komorny
orchester Camerata Academica s dirigentom Mirkom Kraj¢im.

Svitou omsSou sa zacal aj druhy deni oslav a po nej sa konala slavnostna akadémia
oboch jubilujicich $kdl. Bola dostojnym zaviSenim oslavy vyro¢ia gymnazialneho
Skolstva v Trenc¢ine a bodkou za bohatym o pestrym programom.

Viera MoriS§ova

DOCENT MARIAN SKLADANY SESTDESIATROCNY

Som Uprimne rad, ze madm moznost’ zrelé Zivotné jubileum absolventa archiv-
nictva Mariana Skladaného pripomenut’ prave ja, jeho uditel’ i priatel’. Vedla seba
zijeme a spolo¢ny osud znasame uz plnych 43 rokov. Marian Skladany na $tudium
archivnictva nastupil v oktdbri roku 1957 a odvtedy sa nepretrzite pohybuje a posobi
,»ha nasom Stvrtom poschodi.

Nemohol som si ho blizsie nev§imnut,, ved’ posluchacov archivnictva v 1. ro¢niku
bolo v tom cCase iba pét. Nemohol som si ho neobl'ibit, ked’ bol od samého zaciatku
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napadne svedomity a zanieteny do zvoleného $tudijného odboru. Nas dobry vzajom-
ny vztah pokracoval aj po absolvovani §tadia, ved’ vzapiti pokracoval na historii
ako asistent. NavySe dlhé desatrocia sedi vo vedlajsej pracovni. Pisacie stroje sa
nam obom opieraju o jednu a tu isti stenu, klepanie do nich — intenzivne a takmer
neustale — vzajomne pocujeme. Dnes je toho klepania uz podstatne menej, predo-
vetkym v mojej pracovni.

Kazdy jubilejny ¢lanok ma svoju zauzivanu stavbu, ktori nemoézem nereSpek-
tovat’ aj ja. To povinné bude vel'mi kratke, pretoze do mysle sa mi d’aleko viac
vtlacaji spomienky, ktoré uz tazko niekto iny pripomenie. Vel'mi dobre viem, Ze
Sestdesiatka je uz prilezitost’ aj na hodnotenie jubilanta. V jeho Zivotnych aktivitach
je mnoho ¢o ocenit, vyzdvihnat, pochvalit' i vSelico pripomenut. To vSetko pre-
nechdam na jeho najblizsie Zivotné jubileum. Dnes iba to najdolezitejSie:

Marian Skladany sa narodil 7. méja 1940 vo Vranove nad Toplou. Stidium
archivnictva absolvoval roku 1962. Hodnost” PhDr. ziskal r. 1969, hodnost’” CSc.
roku 1977. Za docenta bol vymenovany roku 1982. Taziskom jeho vedecko-
vyskumnej Cinnosti su hospodarskej dejiny 15. a 16. storocia, s osobitnym za-
meranim na dejiny banictva a hutnictva. Bibliografia jeho prac obsahuje 37 vedec-
kych stadii, 30 odbornych ¢lankov, 13 ucebnic a ucebnych pomocok pre zékladné
a stredné Skoly, ako aj viaceré recenzie a expertizy.

Pre mna prvym nezabudnutelnym zazitkom bol uspech Mariana Skladaného ako
posluchaca II. ro¢nika. V tom case sa na fakulte zadavali ro¢nikové prace. M. Skla-
dany spracoval ,,Pociatky a vyvin rimskych &islic a arabskych cifier v archivaliach
mesta Bratislavy®. Jeho elaborat mal 51 stran textu a 357 ukazok ¢islic prekresle-
nych na pauzak priamo z originalov. Ako mimoriadne pozoruhodna praca sa v suta-
zi 0 najlepsiu Studentska vedeckll pracu roka vo fakultnom kole umiestnila na prvom
mieste, a tak postapila aj do celo$tatneho kola, ktoré sa r. 1959 konalo na Pedago-
gickej fakulte v Olomouci. V tejto suvislosti nemézem nespomentit, ze v tom Case
sa sice sutazilo v sekciach, zvitazit' v§ak mohla iba jedna praca. Casovy harmono-
gram jednotlivych prednasok bol dopredu vytlaéeny a pristup na ne bol volny. Zivo
si pamitam, ze M. Skladany ako jediny mal ,,narvanu* poslucharen. Nik si totiz
nevedel predstavit, o sa d4 o Cislovkach povedat. Vysledok bol nad ocakavanie.
Praca o rimskych ¢&isliciach a arabskych cifrach vyhrala na celostatnom kole prvé
miesto. Studia vysla v osobitnom zborniku, ktor4 je prvym titulom v bibliografii M.
Skladaného. Najvac¢sou odmenou mu bola, samozrejme, vytlacena Stidia. Pre vitaza
sutaze bola vSak pripravena aj vecna cena. Bol nim bledomodry, dneSnymi ocami
otrasny tranzistor, ktory nam hral na ceste domov, dokonca aj vo vlaku.

M. Skladany vyrastal v uditel'skej rodine a aj jeho najblizSie pribuzenstvo bolo
politicky silno angazované. Je len pochopitel'né, Ze svetonazor jemu najbliz§ich
¢lenov rodiny ho bezprostredne ovplyvioval. M. Skladany sa uz ako Student (1961)
stal ¢lenom komunistickej strany, v ktorej zastaval aj vel'mi vysoké funkcie. Azda aj
vrodené dobré povahové vlastnosti usmeriiovali jeho konanie i v zloZitych situa-
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ciach. Je pravdou, ze svojou vel’kou pravomocou mohol byt mnohym svojim kole-
gom aj viac ndpomocny. Bol vSak presvedéeny, ze spravodlivost’ sa presadi aj bez
jeho pric¢inenia. Na druhej strane chcem a musim osobitne zdoraznit', Ze nikdy
nikomu neuskodil.

Myslim, Ze sa nemylim, ak konstatujem, Ze §tudium archivnictva silno poznacilo
osobnost’ M. Skladaného. Stat’ sa historikom ¢i historickym spisovatel'om tizil uz na
strednej Skole. Rychlo si uvedomil, Ze zvoleny odbor mu k tomu poskytuje vSetky
predpoklady. V ¢om ho na§ odbor najviac poznacil je to, Ze sa stal analytikom. Tuto
metodu som si na M. Skladanom vel'mi cenil a prvykrat som ho poziadal, aby presiel
na nas$ odbor — na paleografiu — po smrti pana prof. His¢avu. V tom ¢ase sa uz tak-
mer desat’ rokov zaoberal v§eobecnymi dejinami a bolo mu I"ito dlhodobé intenziv-
ne Stidium v tejto oblasti zanechat’ a preorientovat’ sa na inl, hoci nie vzdialeni mu
disciplinu. Napriek jeho zotrvaniu na katedre historie urobil pre nas odbor velmi
mnoho. Pravidelne viedol historicky proseminar pre naSich prvorociakov. On totiz
najlepsie vedel, o nasi $tudenti z histérie pre svoju $pecidlnu orientaciu potrebuju.
Viedol pocetné diplomové prace naSich posluchacov a vzdy sa rad priznaval k tomu,
ze ho ako odbornika vyprofilovalo predovSetkym Stidium archivnictva. Az do
polovice 70. rokov byval pravidelne predsedom komisie pre prijimacie pohovory na
archivnictvo. Rozhodovanie o prijati uchadzacov prenechal vzdy celkom na nas, na
ucitelov odboru.

Este jedna dimenzia je M. Skladanému vlastna. Je nadanym hudobnikom. Hra na
mnohych nastrojoch a hrd vel'mi rdd. Nezabudnutelny je jeho velky podiel na
slavnostnom priebehu oslav 25. vyrocia vzniku nasho odboru v roku 1975 v Smole-
niciach. Bolo to na ti dobu mimoriadne honosné podujatie. Zisli sa na iom najstarsi
1 mladsi absolventi, s ktorymi sa stretli i viaceri Studenti najvysSieho ro¢nika. Na
tejto slavnosti som si po prvykrat uvedomil, Ze nasi posluchaci pocas svojho Studia
ziskavajii a ponechavaji si v sebe nieCo osobitné, nieco nedefinovatel'né, ¢o ich
charakterizuje a sucasne i spaja. V ten den akoby bola v Smoleniciach medzi nagimi
najstar§imi absolventmi opit’ zavladla atmosféra poslucharne ¢. 427, ktora umoznila
bezprostredny kontakt s najmlad$imi, im celkom neznamymi ucastnikmi vecera. Do
tejto pohody vstupili zvuky klavira, ktoré vyludili prsty M. Skladaného. Po klave-
soch bludili do samého rana. Jeho hudobné nadanie sme odvtedy vyuZzili mnohokrat.

V tomto duchu by som rad pokracoval aj d’alej, avS§ak nemdzem, pretoze mam
limitovany priestor. Prichodi mi milému docentovi Marianovi Skladanému uz iba
zazelat’ mnoho chuti a d’alsich sil dokoncit’ planovanu monografiu o Fuggerovcoch
na Slovensku, ku ktorej uz publikoval viacero vel'mi vyznamnych parcidlnych studii.
Uprimne mu Zeldm d’aliie Gspechy i radost’ z u¢itelovania. Nech nad’alej pomaha
profilovat’ naSich posluchdcov, nech asponn tymto spdsobom odc¢ini tvrdohlavé
zotrvanie na katedre dejin. Bolo by mu byvalo medzi nami rovnako dobre.

Jozef Novak
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ZIVOTNE JUBILEUM PhDr. MARIANA URBLIKA

9. oktdbra 1999 oslavil Sestdesiatku nas§ kolega Marian Urblik, archivar, hudob-
nik, $portovec a dobry ¢lovek. Narodil sa v Kosorine v ucitel'skej rodine. Zakladnu
Skolu zacal navstevovat’ v Lehotke pod Brehmi v septembri 1945. Maturoval v roku
1957 na 4. jedenastrocnej strednej Skole v Bratislave na Jelenej ulici. Zacal studovat
archivnictvo na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského v Bratislave. Stadium
ukoncil po docasnom preruseni v roku 1966. Medzitym externe Studoval hudbu,
odbor klasicka gitara — kompozicia na konzervatoriu v Prahe. Ako mlady a zdatny
mladenec aj Sportoval. Vynikal ako futbalovy brankar Telovychovnej jednoty
Dynamo Spoje (bratislavski postari) a v atletike dosiahol vykonnostné triedy v sko-
ku do vySky a hode oStepom. Zo socialnych dévodov sa zamestnal uz v roku 1962,
ked zagal pracovat’ v Statnom slovenskom ustrednom archive (SSUA) v Bratislave.
V tom istom roku nastipil na vojensku zdkladnu sluzbu v Leviciach. Po navrate
Z vojenéiny sa opit’ zamestnal v SSUA, kde vykonéval funkciu vediceho badatelne,
kniznice a filmotéky a odborného archivara v oddeleni novych fondov. Od roku
1970 pracoval vo Vojenskom historickom tUstave v Bratislave ako vyskumny
pracovnik — historik pre obdobie rokov 1711-1848. Z vyskumu ho v roku 1972
preradili do archivno-dokumentaéného oddelenia. Dévody preradenia spocivali azda
V jeho ¢lenstve v Strane slovenskej obrody (dnes DS).

V roku 1973 ziskal Maridn doktorat z filozofie a v roku 1975 sa oZenil s okresnou
onkologickou v Leviciach, s ktorou maju dve deti. O rok neskdér sa Marian pre-
stahoval z Bratislavy do Levic k rodine. Zamestnal sa v Stitnom okresnom archive
v Leviciach, kde pracoval ako vedici odborny archivar do 30. 9. 1982.

Neskor pracoval az do 30. 7. 1989 v Agrostave Levice ako veduci Gtvaru bezpec-
nosti prace a poziarnej ochrany. V rokoch 1985-1988 absolvoval Institat bezpec-
nosti prace v Nitre. Od 1. 8. 1989 az do 31.12. 1992 pracoval u poziarnikov ako
okresny tajomnik pre $kolenie a vycvik. Popritom absolvoval Ustrednii poZiarnu
Skolu v Martine, kde ziskal hodnost’ kapitana. 1. 7. 1993 vstapil do sluzieb Minister-
stva vnutra Slovenskej republiky ako star$i Specialista archivnej sluzby v hodnosti
kapitana. Dna 15. 10. 1999 odisiel v hodnosti majora do plného starobného dochod-
ku.

Maridn Urblik presiel sice viacerymi zamestnaniami, avSak jeho zivotom sa tiah-
ne ako Cervend nit’ archivnictvo a spisové sluzba. Aktivne sa prejavoval odbornymi
a vyskumnymi pracami archivneho a historického charakteru, ako aj slusnou publi-
ka¢nou &innostou. V SSUA (predchodca dnesného Slovenského narodného archivu)
spolupracoval na spracovani archivneho fondu Poverenictvo priemyslu a obchodu —
VII. Restituény odbor. Vysledkom tejto prace je archivny inventar. V Slovenskej
archivistike publikoval §tidiu Pisomnosti o udelovani Radu Slovenského narodného
povstania (SA V., 1970/1, s. 126-130). V Statnom okresnom archive v Leviciach
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vypracoval inventar k archivnemu fondu Okresny narodny vybor Zeliezovce, 1949—
1960, 385 s.

V case pdsobenia vo Vojenskom historickom tistave vypracoval Stpis dokumen-
tov k ozbrojenému protifasistickému odboju na Slovensku v 3 zvizkoch, rotaprint,
505 s. Pripravil 270 stranovy rukopis kompendia s vytypovanymi 17 témami
z vojenskych dejin obdobia 1711-1848 a konkrétnymi odkazmi na archivne
pramene.

Marian Urblik publikoval prilezitostné ¢lanky v dennej tlaci, hlavne v denniku
Lud, kde publikoval niekolko desiatok historickych ¢lankov. K dejinam Levic
excerpoval archivne pramene a literatiru s vysledkom asi 6 000 vypiskov. Pre SirSie
koncipované dejiny Bratislavy spracoval historiu primestskych obci — Race a Petr-
zalky.

Jubilantovi prajem do d’alSich rokov Zivota dobré zdravie, veseli mysel, pokoj
a pohodu v rodinnom kruhu.

Elo Rakos
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PRILOHA

VSEOBECNA MEDZINARODNA NORMA
PRE OPIS ARCHIVNEJ JEDNOTKY

Uvodné slovo

Pre¢o bolo potrebné vypracovat normu? Tuto otazku si polozila Lisa B.
Weberova, pracovnicka amerického Narodného archivu v c¢lanku Archival
Descriptive Standards Concepts, Principles and Methodologies a takto na fu
odpoveda:

»Pouzitie normy pre opis archivnych dokumentov umoziuje vyhnit’ sa syndrému
»vefnej inventarizacie a nuti archivarov prijimat’ definitivne rozhodnutia a ne-
vracat’ sa neustale k rieSeniu tych istych otazok. Hoci zacCiatky boli vel'mi tazké,
dlhsie obdobie implementacie normy prispelo k jej efektivite. V SirSom kontexte
poskytuje vSeobecne akceptovana norma pre opis archivnej jednotky viaceré moz-
nosti, vratane vymeny informacii o archivnych fondoch a postupoch pri ich spra-
cuvani a pri tvorbe spolocnych databaz. Zarovenn ulahCuje ziskanie informacii
0 povodcoch fondov. Norma je zaroven vSeobecnym zékladom pre d’al$i vyvoj
a zdokonal'ovanie postupov pri budovani pocitacovych systémov opierajicich sa
0 Standardizované datové Struktury. Norma pre opis archivnych dokumentov pod-
poruje doslednejsie a kvalitativne vySsie ziskavanie archivneho vzdeldvania, pretoze
poskytuje subor poznatkov, vedomosti a technickych postupov, ktoré sa musia
Studenti naucit’.*

Vypracovanie vSeobecnej normy pre Standardizovany opis archivnej jednotky
(archivnych dokumentov), ako sa hovori v nami odcitovanom texte, trvalo dlhsi Cas,
celkovo az Sest’ rokov. Je to na jednej strane dokaz o premyslenom a uvazlivom
pristupe tvorcov tejto normy a na strane druhej dokaz o narocnosti vypracovania
takejto normy.

Nastup automatizacie v 80. rokoch ukazal, Ze jej vyuzitie v archivoch (v tom case
v USA a Kanade) nardzalo na absenciu jednotnej normy pre opis archivnych
dokumentov. Potrebu vypracovania takejto normy vyvolal aj rastici zdujem o vy-
menu informécii o mieste uloZenia archivnych fondov. Dalsim dévodom vypraco-
vania vSeobecnej normy pre jednotny postup pri opise archivnych dokumentov bola
poziadavka scelit’ jednotlivé Casti fondu rovnakej proveniencie, ktoré sa nachadzaji
v drzbe viacerych archivov alebo inych pravnych subjektov. Tato poziadavka sa
stala vel'mi aktualnou v suvislosti s nastupom internetu a moznym poskytovanim
informacii o archivnych fondoch jeho prostrednictvom.
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Koncom 80. rokov vytvorila Medzinarodna rada archivov Specializovani komi-
siu, ktort poverila vypracovanim normy pre $tandardizovany opis archivnych doku-
mentov (ICA/DDS). Komisia zacala svoju ¢innost’ roku 1990 a dosial’ vyproduko-
vala tri materidly: 1. ,,Statement of Principles Regarding Archival Descriptions*
formuloval zakladné principy S$tandardizacie opisu archivnych dokumentov, t. j.
hovori o tom, ¢o ma byt predmetom Standardizacie. Materidl roku 1992 schvalil
XIl. archivny kongres, ktory sa konal v Montreale; 2. ISAD (G), General Inter-
national Standard Archival Description (jej preklad tvori prilohu tohto uvodného
slova) schvaleny MRA roku 1994 v Ottawe a 3. ISAAR (CPF) International
Standard Archival Authority Records for Corporate Bodies, Persons and Families
(norma Standardizuje postupy pri opise udajov tykajucich sa pdvodcu archivneho
fondu, t.j. pri vypractvani eviden¢ného listu archivneho fondu), schvaleny MRA
roku 1995 v Ottawe. Teda komisia dosial’ pripravila a MRA schvalila tri dokumenty,
z ktorych dva posledné maju charakter normy pouzivanej v archivnictve. Treba
povedat,, Ze obidve tieto normy vzajomne Uzko na seba nadvizuju, ked’ze ISAD (G)
je vlastne normou pre opis vSetkych archivnych dokumentov vsetkych povodcov,
kym norma ISAAR je uréena pre opis povodcu archivneho fondu.

Medzinarodna rada archivov

ISAD (G): VSeobecna medzinarodna norma pre opis archivnej jednotky,

ktori prerokovala dia 21.-23. 1. 1993 ad hoc komisia pre vypracovanie normy
pre opis archivnych dokumentov na svojom zasadnuti v Stokholme. Kone¢nu verziu
schvalila Medzinarodna rada archivov na svojom zasadnuti roku 1994 i v Ottawe.

ISBN 0-9696035-1-7
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3.4.6. Druh registratirnej/archivnej pomdcky (pomdcok)

3.5. Priestor pre dopliujuce udaje
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3.5.2. Udaje o mikrofilmovani (reprodukovani) dokumentov
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3.6. Priestor pre poznamkovy aparat
3.6.1. Poznamky
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UVOD

1. Tento subor vSeobecnych pravidiel pre opis archivnej jednotky je sucastou
procesu, ktory si kladie za ciel’:

a) zabezpeCit' podmienky pre vytvaranie konzistentnych, primeranych a
informacne sytych opisov dokumentov;

b) ulah¢it’ spdtné vyhladavanie a vymenu informacii o uloZenych archivnych
dokumentoch;

C) poskytovat’ vierohodné udaje a

d) integrovat’ opisy jednotlivych archivnych jednotiek uloZzenych v roznych
archivoch do jednotného informa¢ného systému.

2. Tieto vSeobecné, Siroko koncipované pravidla mozno pouzit pri opisoch
archivneho materialu bez ohl'adu na povod a rozsah archivnej jednotky. Pravidla st
sformulované do 26 prvkov (zasad), ktoré poskytuju moznost’ ré6znych kombinacii
pri vyhotovovani opisu.

3. Kazdé pravidlo obsahuje:

a) pomenovanie (oznacéenie) prvku opisu, ktorym je pravidlo uvadzané;

b) ciel’, ktory sa sleduje jeho pouZitim pri opise;

c) vyklad vSeobecného pravidla (alebo pravidiel) tykajuceho sa uvedeného
prvku (zésady);

d) priklady ilustrujuce aplikaciu uvedeného pravidla.

4. Struktara pravidiel je zostavena tak, e sa v nej odrazaju vietky prvky opisu

archivnej jednotky. Prvky opisu st vertikalne zoradené do 6 udajovych poli:

1. Priestor pre identifika¢né udaje
(zékladné udaje poskytujiice moznost’ identifikovat’ opisovani archivnu
jednotku);

2. Priestor pre kontextové udaje
(zékladné udaje o povodcovi a drzitel'ovi opisovanej archivnej jednotky);

3. Priestor pre udaje o obsahu opisovanej archivnej jednotky
(zékladné udaje o obsahu a usporiadani dokumentov opisovanej jednotky
podl’a urcitého systému);

4. Priestor pre tidaje 0 moznosti vyuzivania
(zdkladné udaje o mozZnostiach badatel'ského vyuzivania opisovanej archiv-
nej jednotky);

5. Priestor pre doplnujtce tdaje
(zédkladné udaje o dokumentoch, ktoré maju isti védzbu na opisovanu archiv-
nu jednotku);

6. Poznamkovy aparat
(dodato¢né udaje a udaje, ktoré nie je mozné zaradit’ ani do jedného z vysSie
uvedenych udajovych poli).

5. Vsetkych 26 prvkov (zasad) opisu archivnej jednotky, ktoré boli zaclenené do
tychto vSeobecnych pravidiel, je mozné pouzit’, ale len maly pocet z nich ma obliga-
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torny charakter. Obligatorny charakter, z d6vodu medzindrodnej vymeny informacii,
maju tieto prvky:

a) znacka (kod) opisovanej archivnej jednotky (fondu)

b) nazov

c¢) Casovy rozsah

d) udaje o kvantite

€) troven opisu.

Ak nie je nazov povodcu obsiahnuty v ndzve opisovanej archivnej jednotky
(fondu), maximalnu pozornost’ treba venovat’ tomu prvku (zésade), sti¢astou ktoré-
ho je ndzov archivnej jednotky, ked’Ze tento idaj je nevyhnutny pri medzinarodnej
vymene informacii.

6. NaSe rozhodovanie o tom, ktoré fakultativne prvky (t. j. zvy$nych 21 prvkov ¢i
zésad) uplatnime pri opise, bude zavisiet od povahy opisovanej jednotky a od
poziadaviek informacného systému, ¢i uz manualneho alebo automatizovaného,
ktorého sucast’ou sa ma dany opis stat’. Niektoré systémy vyzaduji iba opis zaklad-
nych trovni fondu (t.]. fondové oddelenia, fondové pododdelenia, jednotliviny),
resp. sa uspokojuji s opisom len na urovni fondu. Pre zabezpecenie efektivity
a jednoznacnosti takychto systémov viaciroviiovy opis treba vykonat’ tak, aby bol
Vv stilade s pravidlami pre spajanie opisov a informacénu sytost’ opisov. Prave z tohto
dovodu tieto vSeobecné pravidla st pravidlami pre viacurovilovy opis.

7. Priestor pre opis, ktory pokryvaju tieto vSeobecné pravidla, bol zvoleny tak,
aby bol aplikovatelny v €o najSirSej moznej miere v kontexte medzinarodného
archivnictva. Je to vlastne iba zaciatok usilia o0 medzinarodn Standardizaciu archiv-
nych prac. Bude potrebné pripravit’ d’alSie Specialne pravidla pre opis Specidlnych
kategorii archivneho materidlu (kartografického, filmového, stiborov zaznamena-
nych na elektronickych nosicoch, listin, notarskych zmlav a pod.).

8. 0d vybranych prvkov (zasad) opisu bude zavisiet aj rozsah poskytnutych
udajov. A hodnota poskytnutych tidajov zase bude zavisiet’ od kvality archivnej pra-
ce (napr. od urovne posudzovania archivnej hodnoty pri vnutornej skartacii; touto
otazkou sa zaoberali aj medzindrodné smernice). Napr. tato komisia pripravuje
normu pre vypracovanie evidenéného listu archivneho fondu. Kazdy $tat by si mal
vypracovat’ svoju vlastni narodni normu pouzivanych terminov, pricom sa moze
opierat’ o tieto ISO normy: 1SO 5963 Methods for examining documents, deter-
mining their subject, and selecting indexing terms a 1SO 2788 Documentation —
Guidelines for the establishment and development of monolingual thesauri.

9. Pri citovani publikovanych pramenov treba postupovat’ podl'a poslednej verzie
normy I1SO 690 Documentation — Bibliographic references — Content, form and
structure.
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0. STRUCNY SLOVNIK TERMINOV, KTORE SA POUZILI V TYCHTO
VSEOBECNYCH PRAVIDLACH

0.1 Slovnik obsahuje terminy a ich definicie, ktoré st integralnou sucast'ou tychto
pravidiel. Formulacia definicii zodpoveda $pecifickému ucelu tychto pravidiel.

Archivna pomdcka (finding aid; instrument de recherche)

Vseobecny termin pre pomenovanie hocijakého typu informacno-evidenénej
pomdcky vyhotovenej k opisovanej archivnej jednotke (archivnemu fondu), ktora
archiv moze bud’ ziskat’ spolu s fiou, alebo s jej ¢astou, alebo ju vyhotovi sam ako
vysledny produkt spristupnenia konkrétnej archivnej jednotky (fondu).

Casovy rozsah (date of accumulation; date de constitution)

Obdobie, pocas ktorého povodca archivnej jednotky (fondu) organicky formoval
subor archivnych dokumentov, ktoré st predmetom opisu.

Casovy udaj o sformovani archivnej jednotky (date of creation; date ou dates
de création)

Aktudlny casovy Udaj o sformovani opisovanych dokumentov do archivnej
jednotky.

DohPlad na pouZitie $tandardizovanych terminov (authority control; contréle
d’autorité)

Dohl’ad na pouzitie Standardizovanych terminov, vratane osobnych mien, nazvov
pravnickych 0s6b a miestnych nazvov, plniacich tlohu pristupovych ukazovatel'ov.

Fond (fonds; fonds d’archives)

Stbor pisomnych a inych dokumentov, bez ohladu na fyzicky nosi¢ a spdsob
zdznamu, ktory vznikol z organickej Cinnosti urcitej inStitucie, osoby, rodiny,
korporacie.

Fondové oddelenie (sub-fonds; sous-fonds)

Fondové oddelenie obsahuje bud’ stbor archivnych dokumentov, ktoré vznikli
organickou ¢innost'ou jedného administrativneho oddelenia pévodcu, alebo obsahuje
subor archivnych dokumentov zhromazdenych podla chronologického, miestneho,
funkéného alebo podobného principu. Ak pdvodca ukladal registratirny material
podl'a organizaénej Struktury, kazdé fondové oddelenie ma taky pocet pododdeleni,
aky zodpoveda tejto Struktare.

Forma dokumentu (form; type)

Typ alebo druh dokumentu, ktory je zaradeny do jednotky opisu, napr. listiny,
kniha zéapisnic a pod.

Formalny nazov suboru dokumentov (formal title; titre)

Nazov, ktorym je oznaceny stbor opisovanych dokumentov.

Hodnotenie (appraisal; tri)

Posudzovanie dokumentarnej hodnoty stiboru zdznamov.

Jednotlivina (item, piéce)

Najmensia, d’alej uz nedelite'na spisova jednotka, napr. list, memorandum, spra-
va, fotografia, zvukovy zaznam a pod.
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Miesto uloZenia (location; localisation)

Archiv, resp. archivny depot, alebo adresa sukromného vlastnika, u ktorého je
prislusny fond ulozeny.

Nazov (title; titre)

Slovné oznadenie (skupina slov, pismeno alebo skupina pismen) sluziace na
pomenovanie jednotky opisu, zvacsa fondu.

Opis archivnych dokumentov (archival description; description archivistique)

Presna charakteristika suboru archivnych dokumentov alebo jeho Casti (ak sa
¢leni na nejaké Casti), ktoru vypractiva archivar zachytenim vsetkych relevantnych
informacii umoznujucich identifikovanie archivnych dokumentov a zaroven po-
skytujucich obraz o registratirnom systéme povodcu tychto dokumentov.

Opisovana archivna jednotka (unit of description; unité de description)

Archivny dokument alebo subor archivnych dokumentov (bez ohladu na ich
fyzicky nosic) svojou povahou tvoriacich celok, ktory opisujeme.

Povodca fondu (creator; producteur d’archives) pozri Proveniencia

Pravnicka osoba (corporate body; personne morale)

Organizacia, alebo skupina 0s6b s pravnou subjektivitou, ktoru je mozné identifi-
kovat’ podl'a zvoleného pomenovania a ktord vystupuje alebo ma oprévnenie vy-
stupovat’ ako ucelena jednotka.

Pristupovy ukazovatel’ (access point; point d’acces)

Meno, kl'icové slovo, registrové heslo atd’., pomocou ktorého je mozné vyhladat,
identifikovat’ a ziskat’ Ziadany opis archivnej jednotky.

Proveniencia (provenance; provenance)

Organizacia alebo osoba, ktora vytvorila a podla istej Struktiry zhromazdovala,
uschovévala a vyuZzivala pisomnosti z ddvodu Gradnej alebo sukromnej ¢innosti.

Registraturne oddelenie, séria (series; série)

Homogénna skupina pisomnosti zodpovedajiica jednej spisovej znacke, ktora
vznikla bud’ na zaklade dodrZiavania registraturneho planu, alebo ako produkt urad-
nej ¢innosti organizacie.

Spis (file; dossier)

Organicky subor pisomnosti ako Cast’ jednej registratury, ktory vznikol bud’ u
povodcu pri vybavovani jednej zaleZzitosti, alebo bol vytvoreny v archive v procese
usporaduvania a preformovania tejto registratiry na archivny fond. Zvyc¢ajne zaklad-

Spristupnenost’ (access, accessibilité)

Moznost’ badatel'sky vyuzivat’ archivne dokumenty ur¢itého archivneho fondu pri
dodrzani prislusnych pravidiel a podmienok.

Umelo vytvoreny nazov fondu (supplied title; titre forgé)

Nazov archivnej jednotky (fondu), dodatocne vytvoreny archivarom pri jeho
opise. Tento postup plati v tom pripade, ak opisovany subor dokumentov nema ziad-
ne pomenovanie.
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Uroveii opisu (level of description; niveau de description)

Postavenie opisu archivnej jednotky v ramci vnuatornej vertikalnej Struktiry
jedného fondu.

Usporadivanie (arrangement; classement)

Odborna analyticka ¢innost’ — systematické zarad’ovanie archivnych dokumentov
vo fonde podla stanovenej schémy.

VyuzivatePnost’, pozri spristupnenost’

1. VIACUROVNOVY OPIS

1.1. Uvod

Ak predmetom nasho opisu je kompletny archivny fond, odpora¢ame vyhotovit’
len jeden opis s pouzitim prvkov opisu, ktoré uvadzame v tretej kapitole tejto
normy. Ak predmetom nasho opisu st jednotlivé fondové oddelenia, mézeme vy-
hotovit’ samostatné opisy a pouZit’ pritom tie prvky uvedené v tretej kapitole, ktoré
budt vhodné na tento ucel. Potom stthrn vSetkych takto vyhotovenych a hierar-
chicky usporiadanych opisov predstavuje fond a jeho fondové oddelenia. Pre ucel
tychto pravidiel takuto techniku opisu pomentivame terminom viacuroviiovy opis.

Pri hierarchicky zostavovanom opise archivnej jednotky (fondu) treba dodrzat
Styri zakladné pravidla. Uvadzame ich v kapitole 2.1. az 2.4.

2. PRAVIDLA PRE VIACUROVNOVY OPIS

2.1. Od vSeobecného opisu ku konkrétnemu opisu

Ciel’: Uviest kontext a hierarchicku Struktiru fondu a jeho casti.

Pravidlo: Na trovni fondu uved'te udaje tykajice sa fondu ako celku. Na nizsej
urovni uvedte udaje vzt'ahujlice sa k opisovanej ¢asti fondu. Vysledné opisy hierar-
chicky zorad'te pri zachovani pravidla postupu od vSeobecného opisu (archivny
fond) ku konkrétnemu opisu (fondové oddelenie).

2.2. Udaje o tirovni opisu

Ciel’: Presne uviest’ kontext a obsah opisovanej archivnej jednotky.

Pravidlo: Uvedte len tie udaje, ktoré sa tykaji opisovanej urovni. Napr. ne-
uvadzajte detailné tdaje o obsahu spisov, ak je opisovanou archivnou jednotkou
fond; neuvadzajte komplexné dejiny pdvodcu fondu, ak predmetom opisu je len
jeden organiza¢ny odbor alebo oddelenie ¢i referat povodcu fondu.

2.3. Sp4ajanie opisov

Ciel’: Jednozna¢ne ur¢it’ miesto opisovanej archivnej jednotky medzi hierarchic-
ky zoradenymi opismi.

Pravidlo: Ak je to mozné, prislusny opis zaradte za hierarchicky najbliz§im
opisom archivnej jednotky a urcite Groven opisu. (pozri kapitolu 3.1.4.).

2.4. Vylucenie duplicity idajov

Ciel: Vyhnut' sa opakovaniu udajov v hierarchicky ¢lenenych opisoch archiv-
nych jednotiek.
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Pravidlo: Na prislu$nej vysSej urovni opisu uvedte tie udaje, ktoré su spolo¢né
pre opisy archivnych jednotiek nizsej urovne. Na niz§ej tirovni opisu neopakujte tie
udaje, ktoré boli zaradené do obsahu opisu na vyssej urovni.

3. PRVKY OPISU
3.1. Priestor pre identifikacné udaje

3.1.1. Znacka (signatira archivu)

Ciel’: Oznacit’ miesto ulozenia (archiv) a stanovit’ vztah medzi siborom archiv-
nych dokumentov a ich opisom.

Pravidlo: Kod krajiny uved'te podl'a najnovsej verzie ISO 3166 Codes for the
representation of names of countries. Potom uvedte Standardni znacku (koéd)
archivu podl'a narodnej normy pre oznaCovanie (koédovanie) archivov, poradové
¢islo, resp. inu znacku jednoznacne urcujucu prislusny archiv.

Priklady:

CA NAC ANC-C2358

US LC 72 - 064568

MY P/AMM z4

MY MS ANM P/PESU.H.C.O 410/1915

FR AD 53/234 ]

3.1.2. Nazov archivnej jednotky

Ciel’: Pomenovat (urCit’ nazov) opisovanej archivnej jednotky.

Pravidlo: Ak ma opisovana archivna jednotka nazov, prepiste ho presne slovo za
slovom a reSpektujte pritom pravopis. Dodrzanie interpunkcie a pisanie velkych
pismen sa nevyzaduje.

Priklady:

Account of occurrences at Peace River 1832.

Shipments of rubber for Italy and France.

Osobny fond Perreta.

Osobny fond Hennebiqa.

Ak je to potrebné, skrat'te prili§ dlhy nazov. Ale len vtedy, ak sa to d4 dosiahnut’
bez straty ddlezitej informacie.

Inou moZnost'ou je vytvorit’ stru¢ny nazov. Na urovni fondu bude stcast’ou jeho
nazvu meno povodcu fondu. Na niz§ich Grovniach sticast'ou ich ndzvu bude napr.
meno tvorcu dokumentov a vyraz oznacujlci typ dokumentov, z ktorého pozostava
opisovana archivna jednotka, prip. vyraz upozoriiujuci na ¢innost, vec, resp. lokali-
zaciu povodcu. RozliSujte medzi oficidlnym a dodatocnym (umelym) ndzvom vy-
tvorenym podl'a narodnych alebo jazykovych konvencii.

Priklady:

Records of the Coast and Geodetic Survey

(Pomenovanie na urovni fondu — ndzov fondu)
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Records of the Office of the Superintendent
(Pomenovanie na urovni fondového oddelenia — ndzov fondového oddelenia)

Letters sent
Letters received

Drafts of Annual Reports to the Congress
(Pomenovanie na urovni fondovych pododdeleni — nazvy fondovych pododdeleni)

Draft of the First Report
(Pomenovanie na uirovni spisu — ndzov spisu)

Papers of the Rockefeller Family
(Pomenovanie na urovni fondu — ndzov fondu)

Papers of John D. Rockefeller Family
(Pomenovanie na vurovni fondového oddelenia — ndzov fondového oddelenia)

Correspodence relating to business affairs

Correspodence relating to philanthropic activity

Personal correspodence

(Pomenovanie na urovni fondovych pododdeleni — nazvy fondovych pododdeleni)

Letters to J. Pierpont Morgan
Letter to Theodore Roosevelt
(Pomenovanie na urovni jednotliviny — nazvy jednotlivin)

3.1.3. Casovy rozsah dokumentov tvoriacich opisovanu archivnu jednotku

Ciel’: UrcCit’' a uviest’ casové rozpitie archivnych dokumentov tvoriacich opiso-
vant archivnu jednotku.

Pravidlo: Uved'te ¢asové rozpitie archivnych dokumentov vytvarajucich opiso-
vanll archivnu jednotku (ak ide o sibor dokumentov), resp. uved’te datum (ak ide
0 jeden dokument, resp. dokumenty s vrocenim jedného roku). Casové rozpitie je
povinny tdaj. Vynimka plati iba v tom pripade, ked’ vyhotovujeme opis neuzavretej
archivnej jednotky (neuzavrety archivny fond).

Priklady:

1900-1919

(ZmieSand pravna komisia Statu New York zriadenma na vySetrenie pripadov
poburovania vykonadvala svoju c¢innost' v rokoch 1917 az 1919. V skutocnosti casové
rozpdtie dokumentov zodpoveda rokom 1900-1919. Komisia pocas vysSetrovania
zhromazdila dokumenty z rokov 1900 az 1919 (Porovnaj s prikladom uvedenym
v kapitole 3.2.3.).

23. marca 1927

okolo r. 1930

1858

pred r. 1850

1907-1949
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1907-
21.2.1915-21. 12. 1915

Podra vlastného uvazenia pripadne uved'te:

a) Casovy udaj zodpovedajici vroCeniu prevaznej vicSine dokumentov alebo
udaj o zavaznych hidtoch. Nikdy neuvadzajte Casovy udaj zodpovedajuci
prevaznej vicsine dokumentov bez toho, aby ste neuviedli ¢asové rozpétie
celej archivnej jednotky.

Priklady:
1703-1908 (prevazne z r. 1780-1835)
1923-1945 (dokumenty chybaja z r. 1933-1935)

b) ¢asovy tdaj o dokumentoch prevzatych do archivnej tschovy.
Priklady:
Casové rozpitie archivnej jednotky: 1703—1908.
Casové rozpitie dokumentov v archivnej uschove: 1703—1868 (prevazne z rokov
1708-1835).

3.1.4. Uroveii opisu archivnej jednotky

Ciel’: Urcit’ urovei usporiadania opisovanej archivnej jednotky.

Pravidlo: Uved'te Grovei opisu archivnej jednotky.

Priklady:

Opis na urovni fondu.

Opis na trovni fondového oddelenia.

Opis na trovni fondového pododdelenia.

Opis na arovni spisu.

Opis na trovni jednotliviny.

3.1.5. Kvantitativny udaj o rozsahu archivnej jednotky (mnoZstvo, velkost’,

rozmery)

Ciel’: Urcit’ a uviest’

a) mnozstvo archivneho materialu a

b) typy dokumentov nachadzajucich sa v opisovanej archivnej jednotke.

Pravidlo: Uvedte rozsah opisovanej archivnej jednotky a arabskymi Eislicami
udajte pocet ukladacich jednotiek. Presne vyznacte jednotlivé typy archivnych doku-
mentov.

Priklady:

2 kottce filmu

128 fotografii

19 fasciklov

25 zvdzkov

20 jednotlivin

Inou moznostou je uviest mnozstvo archivneho materidlu v beznych metroch
(bm) alebo v kubickych jednotkach.
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Priklad:

300 skatal’ (30 bm)

Ak je udaj o mnozstve materialu uvedeny v beznych metroch a je potrebné ho
doplnit’ o d’alsie idaje, tieto uved'te v zatvorke.

Priklad:

4 bm (cca 10 200 jednotlivin)

V pripade, ze opisovana archivna jednotka (alebo jej ¢ast’) je otvorenym archiv-
nym fondom, uved’te rozsah (mnozstvo) materidlu nachadzajiceho sa este u poévod-
cu a ¢asovy udaj o jeho predpokladanom prevzati do archivnej tischovy, ako aj udaj
o mnoZzstve materialu, ktory archiv uZ prevzal.

Priklady:

128 fotografii (prevzatie planované na 6. 2. 1990). V archivnej tschove: 58 foto-
grafii.

3.2. Priestor pre kontextové udaje

3.2.1. Nazov pévodcu

Ciel’: Urcit pdvodcu (pdvodcov) opisovanej archivnej jednotky.

Pravidlo: Ak tento idaj nie je uvedeny v nazve archivnej jednotky, uved’te nazov
organizacie (organizacii), prip. fyzicki osobu (osoby), z cinnosti ktorej vznikli
dokumenty zaradené do opisovanej archivnej jednotky.

3.2.2. Strucné dejiny povodcu/biografické udaje (pri osobnych fondoch)

Ciel’: Poskytntit’ udaje o dejinach pdvodcu, resp. biografické udaje (pri osobnych
fondoch) o povodcovi (alebo povodcoch) opisovanej archivnej jednotky za icelom
zoradenia dokumentov v ich kontexte a ich I'ahSicho pochopenia.

Pravidlo: Stru¢ne uved'te vSetky dblezité idaje o povode, vyvoji, rozvoji a akti-
vitach organizacie (organizacii), z ¢innosti ktorej dokumenty vznikli, alebo o Zivote
a praci jednotlivca (jednotliveov), z ¢innosti ktorého dokumenty vznikli. Ak mate
k dispozicii d’alSie udaje, uverejnené v publikovanych pramenioch, citujte ich.

Pokial’ ide o fyzické osoby uved’te nasledujice tdaje: meno a priezvisko, tituly,
datum narodenia a umrtia, miesto narodenia, jednotlivé miesta pobytu, pracovné
aktivity, zamestnania alebo zastdvané funkcie, pévodné a vsetky d’alSie mena, do-
siahnuté vzdelanie a miesto pochovania.

Priklady:

Louis Hémon, francuzsky spisovatel’, sa narodil roku 1880 v Breste vo Francuz-
sku a zomrel roku 1913 v Chapleau (Ontario) v Kanade. Studoval pravo na Sorbon-
ne v Parizi. Osem rokov pdsobil v Anglicku a neskor, roku 1911 odiiel do Kanady,
kde zil v Montreali a na farme v Péribonke. Pocas svojho kratkeho Zivota napisal
niekol’ko knih a ¢lankov. Hémon sa stal znamym vd’aka knihe Maria Chapdelaine:
récit du Canada francais, ktord po prvykrat vysla roku 1916.

Pokial' ide o pravnicka osobu, uvedte tieto udaje: uradny néazov, datum jej
zalozenia a jej zaniku, pravne a organizacné predpisy, podla ktorych vykonévala
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svoju ¢innost’, vyvoj, organizacnu Struktiru, kompetencie a nazvy vsetkych jej prav-
nych predchodcov a nastupcov.

Priklady:

3. marca 1865 vznikol na péde Ministerstva vojny Freedmenov vybor s povere-
nim vykonavat' dohlad na uteencov a prepustencov a vykonavat spravu vsetkej
opustenej a konfiskovanej pody ¢i majetku. Vybor bol zruSeny roku 1872 a jeho
kompetencie presli na Freedmenovo oddelenie zriadené pri Urade generalneho
adjutanta a roku 1879 na Sekciu pre farebnych pri Urade generalneho adjutanta.

The Kingston Steam Trawling Company vznikla roku 1891. Roku 19[?] sa jej
najvacsim akciondrom stala firma Hellyer Brothers. Roku 1961 sa uskutocnila jej
fuzia so spoloc¢nostou Associated Fisheries. Svoju c¢innost’ ukoncila roku 1965
aroku 1972 bola vymazana z obchodného registra.

3.2.3. Casovy uidaj o formovani opisovanej archivnej jednotky

Ciel’: Poskytnut’ ¢asovy udaj (udaje) o formovani opisovanej archivnej jednotky
povodcom (napr. registratirneho oddelenia, spisu).

Pravidlo: Uvedte ¢asovy udaj (idaje) o zhromaZzd’ovani dokumentov, resp. o po-
stupnom formovani opisovanej archivnej jednotky este v jej registratirnom S$tadiu,
t.j. u jej pévodcu (pévodcoch). Mdze to byt jeden datum alebo urcité casové roz-
pitie vymedzené datumom vzniku najstarSieho a najmladSieho dokumentu. Takto
uvadzany casovy udaj zodpoveda Casovému obdobiu existencie dokumentov, ktoré
vznikli z Gradnej ¢innosti pévodcu (pévodcov) a nemusi suhlasit’ s casovym udajom
o zaloZeni (registracii) povodcu, ak je nim pravnicka osoba, resp. s datumom na-
rodenia pévodcu, ak je nim fyzickd osoba. Tieto ¢asové udaje moézu byt rozdielne
oproti ¢asovym tdajom udavanym v kapitole 3.1.3. Casovy rozsah dokumentov
tvoriacich opisovanu archivnu jednotku v tych pripadoch, ak do opisovanej
archivnej jednotky jej povodca (alebo predchodca pdvodcu) zaradil aj tie
dokumenty, ktoré pochadzali z c¢innosti inych organizmov a vznikli eSte pred
vybavenim aktudlnej Gradnej zalezitosti u povodcu (nepravé priora). NajcastejSie sa
s tymto postupom stretavame pri zhromazd’ovani dokumentov (Casto z réznych
pramenov) vysetrovacich a pravnych komisii ¢i vyborov vytvorenych ad hoc.

Priklady:

1917-1919

(Zmiesana pravna komisia Stitu New York zriadend na vySetrenie pripadov
poburovania vykondvala svoju cinnost v rokoch 1917 az 1919. Z tohto obdobia
pochddzajii aj jej dokumenty. Casové rozpitie dokumentov zaradenych do jednotli-
vych podfondovych oddeleni je vSak ohranicené rokmi 1900 az 1919. Dokumenty ex
ante (starsie spisy cudzej proveniencie) zhromazdila komisia a slizili ako dokazovy
materidl pri vySetrovani jednotlivych pripadov poburovania).

21.2.1915-21. 12. 1915
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3.2.4. Strucné dejiny opisovanej archivnej jednotky

Ciel: Poskytnit’ uidaje o zmenach v osobe drzitel'a, resp. vlastnika opisovanej
archivnej jednotky a jej uloZenia v tych pripadoch, ak maji vyznam pre potvrdenie
pravnej preukaznosti, autenticity a integrity dokumentov.

Pravidlo: Uvedte vSetky zmeny tykajice sa vlastnictva, drzby a uloZenia opiso-
vanej archivnej jednotky spolu s prislusnymi ¢asovymi tdajmi. Ak su dejiny
opisovanej archivnej jednotky nezname, uved'te tento tdaj. V pripade, Ze archiv
ziskal opisovanu archivnu jednotku priamo od jej povodcu, dejiny fondu neopisujte,
ale uved’te tento udaj nasledovnym spdsobom: ,,Odovzdavatel’ archivneho pri-
rastku“ (pozri 3.2.5.).

Priklady:

Registratiira The Ocean Falls Corporation bola v drzbe Pacific Mills Ltd. a potom
jej pravnych nastupcov az do roku 1973, ked’ tuto firmu prevzala vlada provincie
Britska Kolumbia. Roku 1976 pisomnosti prevzala The Ocean Falls Public Library,
ktora pristtpila k usporiadaniu materialu podl'a povodne;j Struktary.

Dokumenty pévodne zozbieral George Madison. Po jeho smrti ich usporiadal
jeho synovec John Ferris. Roku 1878 ich odkupil Henry Kapper, ktory zbierku
doplnil o dokumenty ziskané kapou na aukciach vo Filadelfii a v Parizi v rokoch
1878-1893.

Dokumenty zdedila Mestska rada Houghtonu roku 1937 a neskoér ich odovzdala
do tschovy archivu v Durhame. Transfer sa uskutoc¢nil 28. jula 1976.

3.2.5. Sposoby ziskavania archivnych prirastkov

Ciel’: Uviest’ sposob prevzatia prirastku archivom.

Pravidlo: Uved'te donatora alebo odovzdavatela, od ktorého ste opisovani
archivnu jednotku opisu prevzali, dalej datum alebo spésob, akym ste prirastok
ziskali, ale len vtedy, ak tieto tidaje nemaju doverny charakter. Ak odovzdavatel'a ¢i
donatora nepoznate, uved’te to.

Podrla potreby uved'te aj prirastkové ¢islo alebo kod prirastku.

Priklady:

Odovzdavatel'om je Zemepisné oddelenie. Datum prirastku: 16. jin 1977.

Donatormi st pani Mary Smallova zo Saltspring Islandu a pani Patricia Jarvisova
z Bellevue, Washington, sestry Petra Neve Cottona. Datum odovzdania: marec
1983.

Kupené na aukcii usporiadanej spolo¢nostou Sotheby’s. Datum: 29. marec 1977.

Radové knihy prevzaté od Penzijného uradu roku 1909; podacie denniky
ministerstvo odovzdalo roku 1915.

Ziskané od Euroc AB, Malmé. Datum prirastku: 27. 10. 1978.

3.3. Priestor pre udaje o obsahu opisovanej archivnej jednotky

3.3.1. Zakladné udaje o obsahu
Ciel: Stanovit’ rozsah a formu opisu archivnej jednotky a jej uzivatelom dat
moznost’, aby mohli posudit’, ¢i je pre nich potencialne relevantny.
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Pravidlo: Vypracujte struéné resumé o obsahu opisovanej archivnej jednotky,
vratane jej ¢asového rozsahu. Uved'te aké typy dokumentov, ak je to potrebné pre
prislusnu uroven opisu, tvoria obsah archivnej jednotky. Neopakujte udaje uvedené
uZ na inom mieste opisu.

Priklad:

Registre a administrative spisy Ministerstva zdravotnictva a Ministerstva vystav-
by a miestnej spravy tykajuce sa umorovania dlhov za najom pddy. V spisoch sa
nachadzaju udaje o poskytovani dotacii iradom miestnej spravy, o poplatkoch a ich
refundovani a preukazné svedectva predlozené roku 1934 Kralovskej komisii pre
umorovanie dlhov. V registroch su zapisané osoby, ktorym boli udelené dotacie
poskytnuté réznymi uradmi miestnej spravy v rokoch 1938 az 1955 (podl'a zakona
0 poplatkoch za najom z roku 1936).

3.3.2. Udaje o skartaénych konaniach, posudzovani a vyrad’ovani zaznamov
a o skartaénych pravidlach

Ciel: Poskytnit’ vSetky idaje o skartacnych konaniach (posudzovani a vyrad’o-
vani zaznamov tvoriacich opisovanu archivnu jednotku) a o pouzitych skartacnych
pravidlach.

Pravidlo: Uvedte tie skartacie tykajice sa opisovanej archivnej jednotky, ktoré
nejakym sposobom mozu ovplyvnit’ interpreticiu prevzatého archivneho materidlu.

Ak je to mozné, uved’te organ (instituciu) zodpovedny za taktto skrataciu.

Priklady:

Do archivnej tschovy sa odovzdali spisy z kazdého desiateho roku.

Vsetky spisy sa odovzdavaju do archivnej uschovy podla skartacnej smernice
Narodného archivu Malajzie: ,,Dokumenty ,,A* charakteru uréené do trvalej archiv-
nej uschovy, ktoré vznikli pred 31. 12. 1948*.

V priebehu triedenia pisomnosti tohto fondu sa vykonala vnutorna skartacia
necitatelnych zaznamov, konceptov, nevyplnenych formularov a multiplikatov.
Celkovo kvantita vyradenych pisomnosti ¢inila iba jeden balik.

3.3.3. Udaje o predpokladanych d’alsich prirastkoch

Ciel’: Upozomit’ badatela na mozné zmeny, pokial’ ide o kvantitu opisovanej
archivnej jednotky.

Pravidlo: Upozornite na pripadné d’alSie prirastky. Ak je to mozné, uvedte
predpokladané mnozstvo prirastkov a ich frekvenciu.

Priklady:

Pisomnosti z Uradu zastupujiceho ceremonidla sa odovzdavajii do archivu na
konci univerzitného roku po uplynuti piatich rokov ich administrativnej potreby.
Kazdy rok k 1. augustu archiv prebera priblizne 0,40 bm dokumentov. Predpo-
kladaji sa d’alSie prirastky.
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3.3.4. Udaje o usporiadani dokumentov opisovanej archivnej jednotky podPa

urcitého systému ¢i schémy

Ciel’: Poskytnut’ udaje o zvolenom spdsobe usporiadania opisovanej archivnej
jednotky.

Pravidlo: Uvedte tidaje o usporiadani opisovanej archivnej jednotky. Upresnite
charakteristické prvky vnuatornej Struktary, usporiadanie dokumentov v nej, a ak je
to mozné, uved’te pouzitlh metddu usporiadania.

Priklady:

Dokumenty st usporiadané podla pdvodného systému manipulacie, ktory
pouzival ich pévodca, Urad vysokého komisara.

Spisy st zoradené abecedne podla nazvu spisu. Spis oznaceny signatiirou 163
obsahuje stbor 17 jednotlivin (oznacené st signatirou 163/1-17), ktoré sa tykaju
kapy Seaford Docku.

V ramci jedného spisu zaznamy su zoradené podla chronologického principu
a takto ocislované.

Fond bol usporiadany podl'a nasledujicej schémy: riadenie, étovnictvo a finan-
cie, personalne zalezitosti, chod podniku, technické zalezitosti, evidencia nehnutel-
nosti, prevzaté zavody.

3.4. Priestor pre udaje o moZnosti badatel’ského vyuZivania opisovanej
archivnej jednotky

3.4.1. Charakteristika pravneho stavu

Ciel’: Poskytnut’ udaje o pravnom stave opisovanej archivnej jednotky.

Pravidlo: Uved'te tidaje o pravnom stave opisovanej archivnej jednotky.

Priklady:

Dokumenty prevzaté na zaklade ods. 4 zakona o archivoch z roku 1958.

Dokumenty prevzaté do archivnej tuschovy na zaklade zakona ¢&.44/1966
0 Narodnom archive.

3.4.2. Podmienky pre vyuZivanie

Ciel’: Upozornit’ na tie obmedzenia, ktoré limituju, resp. ovplyviiuju vyuZzivanie
opisovanej archivnej jednotky.

Pravidlo: Uvedte tdaje o podmienkach, ktoré obmedzuji alebo ovplyviiuj
vyuzivanie opisovanej archivnej jednotky. Upozornite na dobu klauziry a uved'te
datum, kedy bude material pristupny pre badatel'ov.

Priklady:

Dokumenty nie je mozné studovat’ bez pisomného sthlasu riaditel’a firmy.

Rodinna koreSpondencia do roku 2010 nie je pre badatel'ov pristupna.

Pristup k tymto dokumentom je viazany na dodrZanie zakona o ochrane osobnych
udajov v informac¢nych ststavach.

Dokumenty budu pristupné pre badatel'ov az po ich zmikrofilmovani.
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3.4.3. Dodrziavanie autorskych prav/podmienky pre reprodukovanie

dokumentov

Ciel’: Upozornit’ na existujuce obmedzenia ovplyvilujice vyuZzivanie alebo re-
produkovanie dokumentov tvoriacich opisovant archivnu jednotku.

Pravidlo: Uvedte informacie o podmienkach stanovenych pre vyuzivanie alebo
reprodukovanie dokumentov opisovanej archivnej jednotky po jej archivnom spri-
stupneni (len v pripade, ak su stanovené).

Priklady:

Drzitel'om prav je CHYZ-TV.

Reprodukovanie je mozné iba so stthlasom prezidenta spolo¢nosti.

Reprodukovanie fotografii sa povol'uje iba pre uradné ucely.

Bez stihlasu pana K. McAllistera nie je mozné pouzit’ fotografie pre publikacné
ucely.

Reprodukovat’ dokumenty je mozné len so suhlasom Narodného archivu.

3.4.4. Jazyk dokumentov opisovanej archivnej jednotky

Ciel: Urcit' jazyk, resp. jazyky, v ktorych su dokumenty napisané, typ pisma
a skratky pouzité v textoch opisovanych dokumentov.

Pravidlo: Uvedte, v akom jazyku, resp. jazykoch bola spisomnena vi¢sina doku-
mentov, z ktorych pozostava opisovana archivna jednotka. Uved'te, ¢i ide o hlaskové
pismo, resp. iny druh pisma, ako aj pouZity systém abreviatr.

Priklady:

portugalCina

hlavny text v latin¢ine, indorzaty v normanskej franctiz§tine

3.4.5. Fyzicky stav dokumentov

Ciel: Uviest’ vsetky dolezité udaje tykajuce sa fyzického stavu dokumentov,
ktoré by mohli ovplyvnit’ vyuzivanie opisovanej archivnej jednotky.

Pravidlo: Uved'te vSetky zavazné detaily tykajice sa fyzického stavu dokumen-
tov, ktoré obmedzuji vyuzivanie opisovanej archivnej jednotky.

Priklady:

vyblednuté fotografie

text Citatelny len pomocou ultrafialovych lic¢ov

3.4.6. Druh registratiirnej/archivnej pomécky (pomocok)

Ciel: Uviest akykol'vek druh registratirnej/archivnej pomocky vyhotovenej
k opisovanej archivnej jednotke.

Pravidlo: Uvedte vSetky typy registratirnych pomdcok, ktoré viedol povodca
archivnej jednotky a ktoré umoziiuji obsahové vyhl'addvanie dokumentov tvoriacich
opisovanu archivnu jednotku. Ak je to mozné, uved’te informaciu, kde sa da ziskat’
képia pomdeky.

Priklady:

Stpis archivnych skatal’.

Badatel'om je k dispozicii analyticka archivna pomdcka (katalog).

213



Gabrielle Blaisova: Inventar k fondu Kanadské parky (signatira RG 84), Ottawa,
Public Archives of Canada, 1985.

Miestny register.

Vecny register vypracovany ku korespondencii (do roku 1880).

Supisy dokumentov Uradu vysokého komisara.

3.5. Priestor pre dopliiujtuce udaje

3.5.1. Miesto uloZenia originalnych dokumentov

Ciel’: Uviest archiv pravnickej ¢i fyzickej osoby, v ktorom su uloZené origindlne
dokumenty (v pripade, Ze do opisovanej archivnej jednotky boli zaradené ich re-
produkcie).

Pravidlo: Ak do opisovanej archivnej jednotky boli zaradené reprodukované
dokumenty, pri€om ich originaly su ulozené v inom archive pravnickej ¢i fyzickej
osoby, uved'te jeho nazov (pokial’ nejde o udaj doverného charakteru). Uved'te tiez
akykol'vek udaj umoziujuci identifikovat’ ulozenie originalnych dokumentov. Po-
kial’ viete, Ze originaly su zniené, uved’te to.

Priklady:

Origindl je uloZzeny v Kanadskom narodnom archive, signattira C 2358.

Origindl bol zni¢eny po mikrofilmovani roku 1981.

Original je v drzbe Spolocnosti priatelov mesta Newcastle (jeho $tadium je
mozné len na zéklade povolenia tajomnika spolo¢nosti).

3.5.2. Udaje o mikrofilmovani (reprodukovani) dokumentov

Ciel: Uviest’ udaje o mikrofilmovani dokumentov zaradenych do opisovanej
archivnej jednotky a o moznosti ich badatel'ského vyuZivania.

Pravidlo: Uvedte signatru (signatury) mikrofilmov (pripadne v inej forme vy-
hotovenych képii dokumentov) a vSetky udaje tykajice sa miesta ich ulozenia
a moznosti ich badania.

Priklady:

Kore$pondencia a podacie denniky su pristupné aj na mikrofilmoch.

Filmovy material je pristupny aj na videokazetach.

3.5.3. Dopliiujuce idaje o obsahovo pribuznych dokumentoch (archivnych

jednotkach), ktoré st uloZené v tom istom archive

Ciel: Uviest' udaje o obsahovo pribuznych archivnych jednotkach uloZenych
V tom istom archive.

Pravidlo: Upozornite na obsahova pribuznost’ opisovanej archivnej jednotky
k inej archivnej jednotke uloZenej v tom istom archive, ak o tom viete. Uved’te tito
skutocnost’ aj v uvode k opisu. Ak vysledkom opisu archivnej jednotky ma byt
archivna pomdcka, vyuzite postupy uvedené v kapitole 3.4.6.

Priklady:

V opisovanej archivnej jednotke sa sporadicky vyskytuju Gty zo stredoveku.
Tieto nachadzame aj vo fonde E 101 a vo fonde SC 6.
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Dalsie dokumenty tykajice sa archivneho fondu Queen’s Jointure sa nachadzajt
vo fonde LR 5.
Pribuzné subory dokumentov: Kore$pondencia Uradu generalneho spravcu.

3.5.4. Doplitujuce udaje o proveniencne pribuznych dokumentoch (archiv-

nych jednotkach), ktoré su uloZené v inom archive

Ciel’: Uviest’ archivne jednotky provenien¢ne pribuzné opisovanej archivnej jed-
notke, ktoré¢ sa nachadzaju v inych archivoch.

Pravidlo: Ak archivny material uloZeny v inom archive ma provenienény vzt'ah
k opisovanej archivnej jednotke, uved’te tento iidaj a miesto jeho ulozenia.

Priklady:

Osobny fond E. Bucklera je ulozeny v Archive provincie Nové Skotsko. Spisovy
materidl tykajici sa predaja, colnych poplatkov a exportu kaucuku, ako aj vyrocné
spravy atd’., je uloZeny v pobocke Malajského narodného archivu.

Dalsie udaje sa nachadzaju v archivnej pomécke, ktora vysla tlagou.

3.5.5. Udaje o publikovanych dokumentoch

Ciel: Uviest’ dostupnu literaturu a edicie, v ktorych st publikované dokumenty
opisovanej archivnej jednotky.

Pravidlo: Citujte vSetky publikacie, v ktorych su uverejnené (s vedeckym apara-
tom) dokumenty z opisovanej archivnej jednotky.

Priklady:

Folie ¢. 23-24 boli publikované v Chronicon Petriburgense, editor T. Stapleton
(1849), str. 176-182.

Bibliografia je uvedend v archivnej pomocke.

3.6. Priestor pre poznamkovy aparat

3.6.1. Poznamky

Ciel’: Uviest’ $pecifické udaje, ktoré nebolo mozné zaradit’ do Ziadneho z udajo-
vych poli.

Pravidlo: Zapiste $pecifické alebo iné dblezité udaje, ktoré nebolo mozné vy-
jadrit’ ziadnym inym definovanym prvkom opisu.

Preklad z anglického jazyka (s prihliadnutim na francuzsku verziu) vyhotovili
Peter Draskaba aJozefHanus.
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